tadt Heilbronn -~

Niederschrift iber die Verhandlungen des

:nzz“’h Gemeinderates
e
Stung umtzahi: vom....24; Januar 1985 N - Offentlich
. sitzender: OBM. Dr. Weinmann
Aitglieder - Abwesend: StR. Bauer und Schwarz entschuldigt
igeordnete: Erster BM. Giebler, BM. Casse,

BM. Friese und BM. Bauer

g =

Raketenstationierung in Heilbronn (Antrdge der SPD-
Gemeinderatsfraktion und des Stadtrates der Griinen
vom 18.10.84/14.01.85)

Auf die Niederschriften iiber die Verhandlungen des Verwal-
tungsausschusses vom 14. Januar 1985 -2 n&.- sowie des Ge-
meinderates -2 &.- vom heutigen Tage wird verwiesen.

Den Mitgliedern des Gemeinderates ist der Bericht des
Rechtsamtes und des Amtes flir 6ffentliche Ordnung und Um-
welt wvom 8. November 1984 als Gemeinderatsdrucksache
Nr. 436 zugegangen.

Die Drucksache Nr. 436 ist als Anlage 1 angeschlossen.

AuBerdem erhielten die Mitglieder des Gemeinderates den
Bericht des Rechtsamtes und des Amtes fiir &ffentliche Ord-
nung und Umwelt vom 17. Januar 1985 mit dem Ergidnzungsan-—
trag der SPD-Fakton als Gemeinderatsdrucksache Nr. 44.

Die Drucksache Nr. 44 ist als Anlage 2 angeschlossen.

OBM. Dr. We inmann verweist auf die zugegangenen
Unterlagen.

Frau StR. Fuc h s : Wenn man die modifizierten Antrige
der SPD betrachtet, kann man mit Erleichterung feststel-
len, daB die SPD erkannt hat, wie widersinnig ihre Antrige
vom 18. Oktober 1984 waren. Nicht nur, daB sie eindeuti-
gen, gesetzlichen Bestimmungen widersprochen haben - der
nun vorliegende Antrag beseitigt diesen Widerspruch -,
sondern auch im Hinblick auf den tragischen Zwischenfall
vom 11. Januar.

Was Ziffer 1 des Antrages, die eine Aussage zum Status quo
zum Inhalt hat, betrifft, ist jedoch vorab festzustellen,
daB die gednderte Fassung den urspriinglichen Antrag vom
Oktober 1984 in sich aufhebt. Die Ausfithrungen von Ihnen,
Herr Oberbiirgermeister, die Sie eingangs der Sitzung ge-
macht haben, haben dies bereits zum Ausdruck gebracht.
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Der Hinweis, daB Hilfsdienste abzulehnen sind, soweit die
Stadt hierzu nicht gesetzlich verpflichtet ist, 148t sub-
stanziell vom Antrag gar nichts mehr {ibrig.

Aber auch in dieser Fassung kann, unter Zugrundelegung des
Status quo, kein verniinftiger Mensch eine Zustimmung er-
warten. Uns allen ist bekannt, daB Weiterungen aus dem
tragischen Zwischenfall vom 11. Januar 1985 nur dadurch
nicht entstanden sind, daB die Feuerwehr innerhalb kiirze-
ster Zeit vor Ort den Brand erfolgreich geldscht hat. An
dieser Stelle gilt unser ganz besonderer Dank dem Chef un-
serer Feuerwehr, Herrn Wirker, und seinen Leuten sowie al-
len, die hilfreich zur Seite standen.

Gerade dieser Umstand muB selbst Thnen von der SPD die
Augen gedffnet habe, wie widersinnig Thr urspriinglicher
Antrag war, denn - und dies ist doch die logische Konse-
quenz - es kann dem Schutz und somit dem Interesse der Be-
vélkerung nur dienlich sein, wenn bei etwaigen Zwischen-
fillen umgehend Hilfsdienste durch die hierfiir zust#ndigen
stddtischen Organe geleistet werden. Folgerichtig in Blick-
richtung Sicherheit der Bevdlkerung wire demzufolge ein
Antrag, wiederum den Status quo vorausgesetzt, diese stad-
tischen Sicherheitsorgane gemeinsam mit den Natopartnern
fiir Notfdlle zu schulen, zumindest so lange wie auf der
Waldheide Waffen stationiert sind. Das ist doch eines der
wesentlichen Erkenntnisse aus dem Zwischenfall des 11. Ja-
nuar. Aber eine ebenso entscheidende Erkenntnis besteht
darin, daB wir darauf dréngen milssen, da8 die Bindnispart-
ner die Sicherheitsvorkehrungen auf ein HochstmaB aller
technischen und personellen Mdglichkeiten bringen. Gerade
hier konnen die deutschen Fachbehdrden nicht nur unter-
stiitzend, sondern sicher auch priifend zur Seite stehen,
damit durch deren Fachwissen die Sicherheit der Bev&lke-
rung optimal gewidhrleistet ist. Das sind Magnahmen, die
aufgrund des Status quo im Interesse unserer Blirger lie-
gen. Wenn die SPD mit ihrem, wie zuvor ausgefithrt, in sich
widersinnigen Antrag glaubt, den Stationierungsstandort
gewissermaBen aushungern zu kénnen, wenn keine entsprechen-
de Unterstiitzung durch deutsche Behérden erfolgt, so kann
dieser Gedankengang nur als naiv bezeichnet werden. Ist
die SPD ernsthaft der Meinung, daB die Nato deshalb ihre
Verteidigungsstrategie #ndert und ihre Stationierungsorte
verlagert? Nein, hier miissen andere Uberlegungen Platz
greifen, zu denen ich spidter noch Stellung nehmen werde.

Wir meinen, daB die Bevdlkerung durch diesen Zwischenfall
nicht leichtfertig verunsichert werden darf, indem man so
tut, als ob eine atomare Bedrohung um Haaresbreite abge-
wendet wurde. Lassen Sie mich hierzu grundsidtzlich folgen-
des sagen, und ich zitiere mit Erlaubnis des Herrn Vorsit-
zenden einen Artikel aus "Der Welt" vom 14. Januar 1985,
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der unseres Erachtens den Zwischenfall treffend analy-
siert: "Grund flir eine abermalige &ffentliche Debatte {iber
den Sinn der Stationierung dieser ballistischen Nuklear-
waffen in der Bundesrepublik bietet der Vorfall nicht. Die
Sache gehért in die Kategorie 'Untersuchung der Ungliicks-
ursache und Verbesserung der Sicherheitsbestimmungen beim
tibungsweisen Umgang der Bedienungsmannschaften mit den
technischen Gerdtschaften'. Denn eines miissen sich auch
die schirfsten Kritiker der Natosicherheitspolitik vor
Augen halten: zur Waffe wird die Rakete erst dann, wenn
sie mit einem atomaren Gefechtskopf bewehrt wird. Das ge-
schieht unter Ubungsbedingungen niemals."

Damit bin ich bereits bei Zziffer 2 Ihres Antrages.

Sie wollen mit Ziffer 2 Thres Antrages die Bevdlkerung
glauben machen, die Natopartner wiirden bei Raketeniibungen
mit Atomwaffen durch die Lande fahren. Auch dies gehdrt zu
der - wie wir meinen - unredlichen Taktik, Angst zu schii-
ren. Sie wissen sehr wohl, daB bei Raketeniibungen ledig-
lich Obungsteile ohne atomare Bestiickung verwendet werden
und demzufolge die von Thnen an die Wand gemalte Atomkata-
strophe gar nicht eintreten kann. Sie wissen aber ebenso,
daB die von den Biindnispartnern durchgefiihrten Ubungen not-
wendig sind, weil die Verteidigungsstrategie dies erfor-
derlich macht. Gerade bei Nichtabhaltung solcher tbungen
wiirde der Stationierungsort Waldheide ein fiir alle Male
zementiert werden.

Aufgrund der, wie wir meinen, {iberzeugenden Ausfiithrungen
des Oberbiirgermeisters zu den SicherheitsmaBnahmen stellt
die CDU-Fraktion zu Ziffer II. 2 der Gemeinderatsdrucksa-
che Nr. 44 folgenden modifizierten A n t r a g :

"Die Verwaltung wird beauftragt, die Blindnispartner aufzu-
fordern, bis zur endgiiltigen Kl#rung der Unfallursache vom
11. Januar 1985 samtliche Raketeniibungen und Raketentrans-
porte auf unserem Gebiet einzustellen

Was wir beflirworten und mittragen kdnnen, ist der Auftrag
an die Verwaltung, mit den Bindnispartnern Verbindung mit
dem Ziel aufzunehmen, keine fiir die Bevdlkerung gefahrli-
chen Transporte unmittelbar liber das Stadtgebiet vorzuneh-
men, selbst wenn hierfiir neue Zufahrtswege geschaffen wer-
den miiBten, die sich abseits der Wohngebiete befinden.
Dies ist insbesondere dann notwendig, wenn der Status quo,
sprich die Stationierung auf der Waldheide, nicht gedndert
werden kann.

Zu Ziffer 3 des Antrages der SPD-Fraktion mdchte ich sa-
gen, daB Sie unsere grundsidtzliche Haltung zum Natodoppel-
beschluB kennen. An dieser Haltung kann sich auch durch
den Ungliicksfall nichts &dndern. Wir beflirworten nach wie
vor die von der SPD/FDP getragene und auch mit den Stimmen
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der CDU beschlossene Verteidigungsstrategie, die in diesen
Tagen sichtbar den Erfolg hat, daB die beiden GroBmichte
ernsthaft dber eine Abriistung verhandeln. Wir k&nnen auch
nach wie vor, schon aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen
nicht mitziehen, wenn der Versuch unternommen wird, eine
Stationierung tiber den Weg der Kommunen zu verhindern. Wir
miissen den ernsthaften Versuch unternehmen, den Vollzug
des Natodoppelbeschlusses fiir die zivile Bevdlkerung so
schonend wie mdglich ausfiihren zu lassen. Sicherlich hat
der Zwischenfall vom 11. Januar hier zu neuen DenkanstdBen
gefithrt. Dies gilt insbesondere im Hinblick auf Raketen-
{ibungen und auf entsprechende Raketentransporte. Unsere
Uberlegungen zum Status quo haben wir bereits hinsichtlich
der ziffer 2 des zur Debatte stehenden Antrags ausgefiihrt. ‘

Wir sind aber auch bereit, eine weitergehende Forderung ]
mitzutragen, die dahingehend lautet, daB die zustindigen
Stellen, sprich Land, Bund und Biindnispartner, mit Nach-

druck zu einer Uberpriifung der Standorte aufgefordert wer-

den, um aufgrund der zuvor genannten Zusammenhidnge mit ‘
einer Stationierung zu erreichen, daB Stationierungsorte
grundsitzlich aus Ballungsgebieten mit dichter Wohnbevdl-—

kerung entfernt werden. Ein Antrag mit dieser grundsdtzli-

chen Aussage wird auch von der CDU befiirwortet werden.

StR. Niethamme r : Nach den ersten 9/10 Threr Aus-
flihrungen Frau StR. Fuchs, wollte ich bemerken, daB8 Sie
ein engagiertes Pliddoyer fiir den Raketenstandort Waldheide
gehalten haben. Zum SchluB haben Sie dann aber doch noch
das eingeriumt, was im Grunde genommen einzig und allein
unser hier im Gemeinderat vorgetragenes Anliegen seit Jah-
ren ist, nimlich, daB die Raketen in Heilbronn, insbeson-
dere in diesem Ballungszentrum, keine Berechtigung haben
und hier nicht stehen dilirfen. Sie sind zu dieser sicher
bemerkenswerten Erkenntnis aufgrund eines Ereignisses ge-
kommen, das wir zwar befiirchtet haben, aber uns niemals in
dieser Schnelligkeit vorgestellt hdtten. Es hidtte sicher
allen in den letzten Monaten geholfen, wenn diese Erkennt-
nis schon friither bei Ihnen vorhanden gewesen wire.

Die Tatsache, da8 wir heute {iberhaupt iiber dieses Thema
diskutieren, ist nicht mit dem Unfall vom 11. Januar zu
begriinden, sondern hat einen ganz anderen Hintergrund. Im
Spatsommer ist in Heilbronn heimlich mit der Stationierung
der Pershing-II-Raketen begonnen worden. AuBerdem sahen
sich im Oktober im westlichen Stadtgebiet pldtzlich Spa-
zierginger am Weitergehen behindert, weil ihnen erkliart
wurde, hier befinde sich militi#risches sSperrgebiet und
dort sei gerade eine Rakete aufgestellt worden. Das war
fiir die SPD-Fraktion und den damaligen StR. der GRUNEN der
Grund, die Antrige vom 18. Oktober 1984, die ich nochmals
zitieren méchte, einzubringen.
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"1l. Die Verwaltung wird beauftragt, im Rahmen ihrer Zustin-
digkeit alles zu unterlassen, was der Aufrechterhal-
tung der Atomraketenstationierung auf dem Gebiet der
Stadt dient, insbesondere alle Hilfsdienste von stdd-
tischen Amtern und Einrichtungen (Feuerwehr u.i.) ab-
zulehnen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, alles zu unternehmen,
um Raketentibungen der US-Streitkrifte im Stadtgebiet,
auBerhalb des ausgewiesenen Militdrgelidndes, zu ver-
hindern."

Wir dachten bei Ziffer 2 unseres Antrages gerade an die
Ereignisse im westlichen Stadtgebiet. Wir wollten nicht,
daB wir auBer der Waldheide, die wir ja nicht verhindern
konnten, wechselweise weitere Raketenstandorte in Heil-
bronn bekommen.

Frau Fuchs, Sie haben gemeint, in unseren Antrigen Wider-
sinn erkennen zu k&nnen. Wir waren dariiber eigentlich des-
halb {iberrascht, weil wir glaubten, daB wir den von Ihnen
hier festgestellten Widerspruch bereits im Verwal tungsaus-
schuB hitten ausrdumen konnen. Wir haben ausdriicklich for-
muliert: "Im Rahmen ihrer Zustdndigkeit."

Wir haben noch keinen Antrag gestellt, bei dem wir aus-—
driicklich die Verwaltung aufgefordert haben, irgendeinen
Rechtsbruch zu begehen. Das kdnnen Sie uns nicht nachwei-
sen. Wir haben selbstversténdlich nur die Hilfsdienste ge-
meint, zu denen die Stadt gesetzlich nicht verpflichtet
ist und die sie gewissermaBen freiwillig oder im Zuge der
Aufrechterhaltung eines guten Verh#dltnisses zu den ameri-
kanischen Streitkridften unternimmt. Die SPD-Fraktion ist
der Meinung, daB wir zu allem, wozu wir nicht gezwungen
sind und was der Aufrechterhaltung dieser Raketenstatio-
nierung dient, die Hand nicht reichen dlirfen. Denn das ko-
stet Geld. Man kann den Biirgern nicht zumuten, daB wir
auch noch Steuergelder dafiir aufwenden, damit diese Ein-
richtungen in Heilbronn aufrechterhalten werden, die im
Grunde genommen eine auBerordentliche Gefdhrdung, wie wir
jetzt gesehen haben, darstellen. Das war der Hintergrund
und das haben wir auch klargestellt. Es ist kein Widersinn
vorhanden.

Sie kénnen im einzelnen gar nicht feststellen, welche Ver-
waltungshandlungen nun tatsichlich gesetzlich vorgeschrie-
ben sind und welche freiwillig gegeben werden. Selbstver-
stindlich hat von uns kein Mensch daran gedacht, da8 etwa
wenn dort oben ein Ungliick passiert oder ein Feuer aus-
bricht, die Feuerwehr nicht ausriicken soll. Es ist aber
etwas ganz anderes, wenn die Amerikaner sich grundsdtzlich
darauf verlassen konnen, daB sie selbst {iberhaupt keine
Vorkehrungen fiir den Feuerschutz und den Katastrophen-
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schutz einrichten missen, weil es ja die Heilbronner Feuer-
wehr gibt. Der Herr Oberbiirgermeister hat es gerade sehr
deutlich zum Ausdruck gebracht, da8 er dem amerikanischen
General gesagt hat, daB die Amerikaner dies kiinftig in
eigener Regie zu tun hitten. Das ist genau die Essenz un-
seres Antrages. Wir freuen uns, Herr Oberbiirgermeister,
daB diese Reaktion von Thnen gegeniiber den Amerikanern ge-
kommen ist. Damit ist unserem Antrag in einem wichtigen
Punkt entsprochen.

Es gibt aber sicher auch noch andere Bereiche, bei denen
wir der Meinung sind, daB man die Stadt Heilbronn nicht
oder nur aufgrund einer gesetzlichen Grundlage zwingen
kann, etwas zu tun. Man kann sie aber nicht moralisch ver-
pflichten etwas zu tun, was der Aufrechterhaltung dieser
Stationierung dient.

Ich glaube, wir sind unseren Biirgern schuldig, daB die Ver-
waltung beauftragt wird, alles zu unternehmen, um Raketen-
tibungen zu verhindern. Wir haben auch hier eine Prizisie-
rung in unseren Zusatzantrigen vorgenommen. Sie lautet,
daB die Verwaltung jedes Mal, wenn sie erfihrt, daB eine
solche tUbung stattfindet oder stattgefunden hat, den zu-
stdndigen Stellen sagt, daB dies aus unserem kommunalen
Interesse heraus unerwiinscht ist und daB Verhandlungen
aufgenommen werden sollen mit dem Ziel, zumindest die Jd-
gerhaussteige von Raketentransporten zu verschonen. Wir
wissen, wie oft dort ein amerikanisches Fahrzeug im Stra-
Bengraben gelegen hat. Das ist eine Selbstverstdndlich-
keit, die auch vom Herrn Oberbiirgermeister in seine Er-
kldrung aufgenommen wurde. Wir rennen hier offenbar offene
Tiiren ein. Ich meine auch, es ist notwendig, und das ist
ein Teil unseres Zusatzantrages, daB die Bevdlkerung der
Stadt Heilbronn am Ende jeden Jahres weiB, was wir hier
auf Mark und Pfennig flir Hilfsdienste zugunsten dieser
Atombasis auf der Waldheide und zu Lasten der Biirger und
des stddtischen Haushaltes aufwenden miissen.

DaB die Raketen eine enorme Gefihrdung unserer Bevdlkerung
darstellen, ist den Letzten wohl am 11. Januar klargewor-
den, sofern man nicht die ganze Angelegenheit in unverant-
wortlicher Weise herunterspielen méchte, wie es sofort und
ohne, daB Sie ausreichend informiert sein konnten, unser
Bundesverteidigungsminister und sein Staatssekretdr getan
haben. Auch Staatssekretdr Ruder in Stuttgart hat genau
gewuBt, daB das alles ganz ungefdhrlich war. Ich m&chte
wissen, woher. Auch Frau Fuchs weiB, daB die ganze Ge-
schichte im Grunde genommen relativ harmlos war, weil
keine Atomwaffen im Spiel waren. Ich erinnere mich noch
sehr gut an den Wortlaut der Presseerkl&irung des General
Haddock, der nicht gesagt hat, daB dort #berhaupt keine
Atomwaffen in der Nihe waren. Er hat nur gesagt, daB Atom-
waffen nicht in diesen Unfall verwickelt gewesen seien.
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Das ist etwas ganz anderes. Was glauben Sie, welchen Sinn
Abschreckungen haben sollen, wenn auf der Waldheide Rake-
ten ohne Sprengkﬁpfe in einer Schnellstartstellung stehen?
Wenn wirklich ein Schnellstart erfolgen soll, glauben Sie
doch sicher nicht, daB diese erst hierher transportiert
werden. Natiirlich sind die in der Bereitschaft befindli-
chen Raketen mit solchen Sprengkdpfen bestiickt. Es mag
sein, daB mit diesen Raketen keine Ubungen mehr statt-
finden. Wir haben aber gehdrt, daB keineswegs eine Ubung
an der ausgebrannten Rakete zum Unfall gefiihrt hat, son-
dern etwas, das man sich heute noch gar nicht erkliren
kann. Das kann doch genauso an einer Rakete passieren, die
auf der Betonpiste steht und darauf wartet, daB sie abge-
schossen wird. Wir k&énnen das doch gar nicht ausschlieBen.
Auch die BAmerikaner haben das bisher noch nicht ausge-
schlossen. Gerade die amerikanische Presse hat am deut-
lichsten auf die Gefahr einer m&glichen Miteinbeziehung
von Nuklearsprengkdpfen bei einem solchen Unfall hinge-
wiesen. Wir Deutschen und die Presse, die besonders begei-
stert bei der Nachriistung mitgezogen hat, haben alles her-
untergespielt. Die FAZ hat einen Artikel von etwa 5 cm
Linge gebracht, in dem es geheiBen hat, daB es sich um
einen Brand von Raketentreibstoff gehandelt hat, und man
dies um Gottes willen nicht hochspielen soll.

Das ist also der Unterschied zwischen der Beurteilung von
Amerikanern und der deutschen Presse, die vor lauter En-
gagement fiir die Nachriistung die objektive Gefihrlichkeit
des Unfalles f{iberhaupt nicht mehr klar zu sehen im Stande
ist. DaB es, aus dem Interesse der Stadt Heilbronn heraus,
nur noch eine Forderung geben kann, nimlich die Raketen
ohne Wenn und Aber, mit oder ohne Untersuchungsergebnis,
zu beseitigen, sollte am heutigen Tage selbstverstindlich
sein. Nicht nur im Spiegel oder in der Stuttgarter Zei-
tung, sondern auch in der amerikanischen Presse hat man
lesen kdnnen, daB das ganze Pershing-System im Grunde ge-
nommen unter einem Ungliicksstern stand. Von 19 Versuchen,
die mit diesem System unternommen worden sind, sind 11
fehlgeschlagen oder waren fehlerhaft. Mit diesem mangel-
haften, um nicht zu sagen "liederlichen" System hantieren
in Heilbronn Bedienungsmannschaften herum, die bisher noch
nicht damit zu tun hatten. Die Teile werden hier ausge-
packt und fangen an zu brennen. Die Leute wissen gar
nicht, wie sie auf einen solchen Unfall reagieren sollen.
Von der Feuerwehr hat man erfahren, das die Amerikaner her-
umgelaufen sind, wie verscheuchte Hiihner. Es waren Leute,
die anscheinend vorher niemals eine Pershing II gesehen
haben, geschweige denn in der Lage waren, mit ihnen wirk-
lich zu tben.

StA HN B051 - 461



Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985

Wenn Sie das MaB an Sorgfalt, das die amerikanische Armee

ihren Kraftfahrzeugen angedeihen 1#8t, tibertragen auf das

MaB an Sorgfalt, das sie mdglicherweise beim Umgang von

solchen Systemen an den Tag legt, kann ich nur sagen "gu-

te Nacht"! Was die Wartung der Fahrzeuge angeht, ist es

nicht zum Besten bestellt. Ich habe lange genug an der Ein-
steinstraBe gewohnt und habe in regelmiBigen Abstinden se-

hen k&nnen, mit welchen Schrottfahrzeugen die Amerikaner

herumfahren.

Es ist eine schlichte Wahrscheinlichkeitsrechnung, daB,
bei der Vielzahl der Unfille und Fehlschlige in diesem Sy-
stem, der ndchste Unfall kommen wird und kommen muB. Wir
haben erst 9 solcher Systeme in Heilbronn, 36 sollen nach
Heilbronn kommen. Es ist eine schlichte Wahrscheinlich-
keitsrechnung, daB es demnichst zu einem entsprechenden,
vielleicht kleineren, vielleicht grdBeren, Unfall kommen
kann.

Kein Mensch in diesem Saal kann ehrlicherweise sagen, das
kein nukleares Material in einen solchen Unfall verwickelt
werden konnte. Gerade, und das ist das Bedenkliche, weil
bis heute tiberhaupt nicht feststeht, woran es gelegen hat,
daB diese Rakete gebrannt hat. Die Amerikaner sagen, die
Rakete wurde ordnungsgeméB behandelt. Trotzdem ist sie los- |
gegangen. DaB es nur ein Raketenteil abseits der Schnell-
startstellungen war, ist ein reiner Zufall. Wer will denn
ausschlieBen, daB nicht dasselbe mit einer Rakete passie-

ren kann, die bereits hier in diesen Feuerstellungen

steht? Man kann sich die M&glichkeiten, die hier passieren

kdnnen, leicht ausmalen. Auch wenn eine solche Rakete

durch die Luft fliegt und irgendwo herunterfillt, das muB

nicht in Heilbronn sein, ist es schlimm genug. Am aller- |
schlimmsten wire es natiirlich, wenn sie {iberhaupt losflie-

gen wiirde. Ob dann von den gegnerischen Radarschirmen fest- !
gestellt wird, ob sie mit oder ohne Sprengkopf ankommt,
bringt nicht mehr viel. Dann ist die Sache schon im Laufen
und kein Mensch kann sie mehr aufhalten.

Flir den Gemeinderat gibt es nach unserer Uberzeugung lber-
haupt nur eine Konsequenz, nidmlich daB die Raketen weg
missen, und zwar unverziiglich und weit weg. Deshalb sind
wir der Meinung, daB nicht nur die Stadt Heilbronn betrof-
fen ist, und daB nicht nur wir als Heilbronner Gemeinderat
gegen diese Stellung auf der Waldheide votieren miissen. Es
ist eine Betroffenheit, zumindest simtlicher angrenzender
Gemeinden vorhanden. Wir begriiBen es deshalb ausdriicklich,
daB der Neckarsulmer Oberbilirgermeister die Initiative er-
griffen hat, bei seinen Biirgermeister-Kollegen im Heil-
bronner Raum gemeinsam die Forderung zu stellen, daB die
Raketen aus Ballungszentren verschwinden. Das war schon der
Kern unserer Aussage im Juli. Wir wollten hier keine Nach-
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riistungsdebatte fithren, sondern wir wollten nur den klein-
sten Nenner einer mdglichen gemeinsamen Ubereinkunft im
Gemeinderat ansprechen, nimlich die Forderung, daB8 die Sy-
steme nicht in einem Ballungszentrum wie Heilbronn aufge-
stellt werden.

Herr Oberblirgermeister, wir hitten uns auch gewiinscht, dag
Sie von Anfang an entschiedener reagieren, obwohl Ihre Er-
kl&rung zu Anfang einiges von dem aufgenommen hat, was wir
uns gewlinscht hidtten. Wir warten nun zwar auf das Ergeb-
nis, aber wir sind davon i{iberzeugt, daB die Stadt Heil-
bronn und Sie niemals das wahre AusmaB der Gefihrdung er-
fahren werden. Je gefdhrlicher die Sache gewesen sein
wird, desto mehr wird sie mit Sicherheit sowohl Ihnen als
auch der Offentlichkeit gegeniiber heruntergespielt. Das
ist eine Tatsache, die man aus vielen Ereignissen dieser
Art feststellen kann. Wenn es wirklich so gefidhrlich gewe-
sen widre - was anzunehmen ist - wie die Sendung "Monitor"
dargestellt hat oder wie im "Spiegel" zu lesen war, wirde
tatsdchlich die ganze Stationierung in der BRD in Frage
gestellt. Wir wissen alle, daB sich die Amerikaner das po-
litisch nicht leisten k&nnen. Wir werden deshalb mit Si-
cherheit das wahre AusmaB der Gefihrdung niemals erfahren.
Es nlitzt deswegen im Grunde genommen auch gar nichts, wenn
wir auf die Information warten und dann erst reagieren.
Wir milssen jetzt reagieren und schon jetzt die Forderung
stellen, daB die Raketen dort oben beseitigt werden. Wir
méchten auch jetzt schon einbringen, daB, wenn Sie weitere
Informationen haben, dann der klassische Fall fiir eine Bir-
gerversammlung gegeben ist, um die Information den Birgern
der Stadt Heilbronn darzulegen. Die SPD-Fraktion stellt
deshalb den A ntrag, daB Sie, Herr Oberbiirgermei-
ster, eine solche Biirgerversammlung einberufen. Wir brau-
chen heute noch nicht ilber diesen Antrag abstimmen. Wenn
Sie eine solche Zusage machen, wird der Gemeinderat for-
mell gar nicht mehr dariiber abstimmen miissen. Diese Dinge
bewegen, beschiftigen und &ngstigen tatsichlich die Biirger
der Stadt Heilbronn, ganz gleich welche Haltung sie zur
Ristungsfrage einnehmen.

Uber diese Fragen muB in einer solchen Versammlung Klar-
heit geschaffen werden, auch iiber die Haltung der Verwal-
tung und was sie zum Schutz der Bevdlkerung in Heilbronn
zu tun bereit ist. Die Biirger hier haben Angst, davon kon-
nen Sie sich iiberzeugen, wenn Sie auf die StraBe gehen und
die Leute fragen. Es ist v6llig gleich welchen Standpunkt
der einzelne einnimmt.

Eine letzte Begriindung ist, darauf haben wir auch in_un§e—-
rem Antrag im Juli bereits hingewiesen, daB die Stationie-
rung dieser Waffen in Heilbronn dem Image der Stadt gewal-
tigen Abtrag tut. Damals wurde dies von den Gegnern des
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Antrags weit abgewiesen. Sie haben das auch heute in einem
kurzen guten Kommentar der Heilbronner Stimme lesen kdn-
nen. Heilbronn in einem solchen Zusammenhang im Munde der
Bevolkerung der gesamten BRD, schafft keinen Anreiz fir
diese Stadt. Das ist kein positives Standortimage. Wir
miissen ernsthaft befilirchten und Sie wissen, daB das Stand-
ortimage heute fiir Industrie- und Gewerbeansiedlung von
auBerordentlicher Bedeutung ist, daB8 ein solches negatives
Image Schaden flir Heilbronn mit sich bringt. Schon allein
aus diesem Grunde milssen wir vorbehaltlos und ohne nun ir-
gendwelche Ergebnisse dieser Untersuchungen abzuwarten die
Forderung stellen, daB diese Basis auf der Waldheide be-
seitigt werden muB. Ich mdchte hier jede riistungspoliti-
sche Auseinandersetzung vermeiden und m&chte keinerlei
Schuldzuweisung unternehmen, wer nun fiir oder gegen die
Nachriistung gewesen ist. Ich mdchte Sie wirklich alle bit-
ten, aus Threr kommunalen Verantwortung heraus zu entschei-
den. Entscheiden Sie als Heilbronner fiir Heilbronn und ge-
gen die in Heilbronn stationierten Raketen. Stimmen Sie
deshalb unseren Antridgen zu.

StR. The il acker : Das Fazit meiner Ausfiihrungen
deckt sich vollkommen mit dem, was Herr Niethammer gerade
ausgefiihrt hat. AnlaB unseres gemeinsamen Antrages von
1984 war tatsichlich die Stationierung und die mobile Ab-
schuBiibung der Rakete im Frankenbacher Widldchen. Niemand
wuBte offiziell, ob sie schon da sind oder nicht. Gleich-
zeitig wurde behauptet, daB die Raketen nicht durch unser
Stadtgebiet gefahren werden. Es bleibt die Frage, ob sie
durch die Luft hier eingeflogen wurden und direkt {iber
Frankenbach gelandet sind. Kein Frankenbacher hat es be-
obachtet.

Zum Antrag méchte ich sagen, daB die Fraktion der Griinen
sich den Anderungen, die die SPD-Fraktion eingebracht hat
anschlieBt. Zum anderen b e antragen wir zusdtz-
Tichi

"Der Oberblirgermeister fithrt baldméglichst zusammen mit
Vertretern der Gemeinderatsfraktionen Gespriche mit den in
Betracht kommenden deutschen und amerikanischen Stellen
iber Fragen und Probleme, die in Zusammenhang mit dem
Pershing-II-Unfall auf der Waldheide vom 11. Januar 1985
aufgetreten sind."

Wir beantragen dieses personliche Gesprich, weil uns die
Lage weitaus dringlicher scheint als sie damals Herrn OBM.
Meyle erscheinen muBte, als die Drohung im Raum stand, daB
der gesamte Ostliche Stadtwald von den Amerikanern be-
schlagnahmt wird. Er ist daraufhin sofort zum Bundesprasi-
denten Heuss gefahren und hat ihm die Sorgen seiner Stadt
mitgeteilt. Er hat als Erfolg verbuchen kdnnen, daB wir
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"nur" die Waldheide im &stlichen Stadtwald und den SchieB-
platz haben und daB nicht der gesamte Wald beschlagnahmt
wurde. Ich meine, daB dieses pers®nliche, nachdriickliche
Gesprich in dieser existenziellen Bedrohung, in der wir
meiner Ansicht nach leben, dringend geboten ist. Das exi-
stentielle Wohl unserer Bevdlkerung, es gibt nichts, was
einen hbheren Rang einnehmen k&nnte, rechtfertigt eine
Reise nach Bonn, nach Schwibisch Gmiind oder wo auch immer
die Verantwortlichen sein mdgen.

Der jlingste spektakulire Unfall hat betroffen gemacht, in
Heilbronn und in der internationalen Presse. Es handelt
sich um einen neuartigen, bis dahin unvorstellbaren Unfall.
Es ist nicht nur ein Unfall beim Transport passiert, son-
dern die 1. Stufe der Rakete mit dem gesamten Treibstoff,
der zwei Minuten lang wihrt und die Raketen bis in den
Weltraum schieBt, bis dann die 2. Stufe den Antrieb iiber-
nimmt, ist auf der Waldheide ausgebrannt. Was wiirde denn
passieren, wenn z.B. ein Flugzeug auf eine Rakete, es sind
nicht nur 9, sondern schon ungefihr 18 Raketen beobachtet
worden, fallen wiirde?. Herr Oberblirgermeister, Sie haben
dankenswerterweise reagiert und auch Ihre Sorge zu Anfang
dieser Gemeinderatssitzung zum Ausdruck gebracht. Wir sind
nicht nur gefdhrdet, wenn ein Flugzeug auf eine dieser
18 Raketen stiirzt und es zu einer Explosion der 1. und der
2. Stufe und des anschlieBenden Sprengkopfes kommen wiirde,
sondern wir sind auch durch eine mégliche konventionelle
Explosion gefdhrdet, die nicht einmal zum nuklearen Desa-
ster - zu einem Hiroshima in Heilbronn - fithren wiirde,
sondern die vielleicht nur zur Folge haben koénnte, daB
Plutonium austritt. Es ist nicht erst seit der Sendung
"Monitor" bekannt, daB diese Gefidhrdung méglich ist. Ich
erinnere nur an die Flugzeug- oder Folgebridnde, wenn sich
aus dem Brand einer Rakete mehrere Raketen entziinden. In
den Betonkisten stehen 9 dieser Raketen. Das ist fotogra-
fisch in vielfacher Weise festgehalten und diese Bilder
sind in der nationalen und internationalen Presse zu sehen
gewesen. Weitere 9 Raketen stehen ober- und unterirdisch
auf der Waldheide. Das ganze unterirdische Areal der Wald-
heide ist der Offentlichkeit noch gar nicht bekannt.

Frau Fuchs, Sie haben gesagt, daB die Ubungen ohne Atom-
sprengkopf stattfinden. Das steht im Widerspruch zu der
Erklirung eines Fachjournalisten in der englischen Zeitung
"Observer". Dieser Journalist zitiert eine Informations-
broschiire der Soldaten, die mit diesem neuartigen Waffen-
System betraut sind. Es heiBt dort, daB eine der 4 Batte-
rien in stindiger Alarmbereitschaft steht. Auf jeder Rake-
te befindet sich ein Nuklearsprengkopf.

Es heiBt weiter, daB8 eine auch in stdndiger Alarmbereit-
schaft stationir steht, das ist wohl die auf der Waldhei-
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de. Es gibt Beobachter, die eine Zusammenstellung sdmtli-
cher AbschuBorte in und um Heilbronn gemacht haben. Danach
sind mindestens drei zwischen der Waldheide und Donnbronn
in den Wdldern versteckt, die von Heilbronner oder Landes-—
bediensteten eingemessen sind, damit sie in den Zielcompu-
ter eingegeben werden und eine entsprechende Zielfihigkeit
besitzen.

Diese AbschuBrampen gehen von Sinsheim bis nach M&ckmiihl,
auch im Bonfelder Wald, bei Fiirfeld und bei Siegelsbach
ist alles bedeckt von diesen mobilen AbschuBorten. Das ist
eine zweite Geflihrdung, die in unserem Antrag ihren Nie-
derschlag findet. Der Observer-Artikel sagt u.a. noch aus,
daB auch die Mdglichkeit der Sabotage nicht unbegriindet
ist. Es gibt eine russische Sabotagetruppe, die sich auf
Nuklearwaffen spezialisiert hat, eine Kommandotruppe deren
zZiel es ist, die amerikanischen Waffen in Europa zu zer-
stdéren bevor sie gebraucht werden k&nnen. Auch die Nato
verfligt iiber sogenannte Sabotageabwehrtrupppen. DaB8 diese
natiirlich auch sabotieren k&nnen, hat man beispielsweise
bei Hafenverminungen im mittelamerikanischen Raum gesehen.
Die gr&B8te Gefdhrdung ist meiner Ansicht nach nicht nur
durch die maximale atomare Explosion, die im Zusammenspiel
eines Absturzes erfolgen kann, sondern auch nur das Frei-
werden von Plutonium von dem 2 bis 5 kg in jeder dieser
Raketen enthalten ist. Es wire HduBerst interessant zu wis-
sen, was dann passieren wiirde. Vielleicht kdnnen Sie auch
die Frage bei Gelegenheit beantworten, was passiert wire,
wenn zufillig ein atomarer Sprengkopf in der Nihe gewesen
wére oder wenn eines dieser weitfliegenden Teil in heiBem
Zustand eine Kettenreaktion bei den anderen 9 schon sta-
tiondr vorhandenen zusammengbauten Raketen ausgeldst hit-
tes

Eine Heilbronnerin hat mich gefragt, ob dann eigentlich
die Sirenen aufheulen wiirden. Wdre es ein Probealarm? Wir
stehen doch da wie der "Ochs vor dem Berg". Der Bevdlke-
rung widre nicht bekannt, was sie zu tun hitte.

Wir wissen durch diesen Unfall zum erstenmal offiziell von
der Existenz dieser Raketen, weil ein amerkanischer Gene-
ral dummerweise bestitigt hat, daB nicht beispielsweise
ein Kanister in Brand geraten ist, sondern daB es sich um
eine Rakete handelte, die aus Schiffscontainern herausge-
nommen und zusammengebaut wurde.

Dem Antrag, den die SPD beziiglich einer Blirgerversammlung
gestellt hat, mdchten wir beitreten, weil in § 20 a der
GemO steht, daB wichtige Angelegenheiten mit den Einwoh-
nern erdrtert werden sollen. Das "soll" driickt aus, daB es
sich fast um eine Pflicht handelt. Diese Pficht besteht
seit ungefihr 10 Jahren. Eigentlich soll eine solche Ver-
sammlung einmal im Jahr stattfinden. Der Gemeinderat
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selbst entsc.heidet iber die Einberufung einer solchen Ver-
sammlung. Die Vertreter der Biirgerschaft sind also die
Herren eines solchen Verfahrens. Wir sollten dies hier |
wahrnehmen, auch um mdglicherweise, und das méchte ich
nicht ausschlieBen, einem entsprechenden Begehren der Bir- i
gerschaft, das schon mehrfach ge#uBert wurde, entgegenzu-
treten. Es geniligen 6 000 Unterschriften um aus der Reihe
der Blirgerschaft ein solches Begehren einzubringen. ‘

StR. L e pp 1l e : Der vorliegende Antrag der SPD-Frak-
tion umfaBt 3 Ziffern. Ich mdchte mit ziffer 3 beginnen,
in der die Beseitigung der Atomraketen aus dem Stadtgebiet
gefordert wird. Wir haben zu diesem Antrag schon einmal,
nimlich, bei der EntschlieBung im Sommer Stellung genom-
men. Damals haben wir gesagt, daB wir kein Verstdndnis da-
fir haben, daB innerhalb eines Ballungsbereiches Heilbronn, v
solche Raketen stationiert sind. Die Entfernung aus diesem
Bereich liegt sicher im Interesse der Bevdlkerung und mus
befiirwortet werden. Durch das Ungliick vom 11. Januar haben
wir sicherlich eine andere Einstellung der Bevdlkerung ge-
geniiber diesen Dingen erfahren. War man bisher eigentlich
lethargisch und gleichgiiltig, stdren uns diese Raketen
jetzt sehr wohl. Es ist etwas geschehen, das man fiir un-
denkbar gehalten hat. Ich glaube, selbst amerikanische In-
genieure, die intensiv mit diesen Dingen umzugehen haben,
miissen iiber das, was dort geschehen ist, mehr als {iber-
rascht sein. Ist es doch eine Fortsetzung von Unfillen und \
Versagen im Bereich der Erprobung dieser Raketen, die sehr
vielfdltig sind. Es ist auffidllig, daB man sich in der |
amerikanischen Presse erheblich mehr mit der Problematik [
beschdftigt hat, als man es bei uns in der BRD getan hat.
Ich habe mich nach dem Grund dafiir gefragt. Offensichtlich
hat man jetzt in Amerika kalte FiiBe hinsichtlich eines Waf-
fensystemes bekommen, das von vielen Fachleuten als nicht
ausgereift bezeichnet wird und das in seinen Versuchssta-
dien schon sehr viele Fehler gezeigt hat.

Flir die FDP-Fraktion war es schon immer unverstdndlich,
daB man ausgerechnet in einem solchen Ballungsraum, in des-
sen Umkreis von rund 30 km fast 1/2 Million Menschen lebt,
solche Raketen stationieren kann. Die einen sagen, Gott
sei Dank war es ein harmloser Unfall. Es hat zwar Tote ge-
geben, aber wenn auf der Autobahn bei einem ZusammenstoB
im Nebel 11 Menschen sterben, redet niemand daritiber. So
kann es doch wohl nicht ganz sein. Ich glaube, es gilt
wohl abzuwigen, daB die Sendung "Monitor" in ihrer gesam-
ten Darstellung doch einen GAU, also den gr&Bten angenom-
menen Unfall, dargestellt hat. Wenn so etwas eintreten
wiirde, - wir kdnnen es weder behaupten noch bestreiten -
wissen wir nicht, was in unserem Gebiet geschehen wiirde.
Die Bevdlkerung war betroffen. Auf der anderen Seite haben
wir eine Verniedlichung, teilweise in Presseberichten,
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teils in anderen Berichten erlebt. Wer weiB, welche Mdg-
lichkeiten es noch gibt, wer weiB, mit was man in Zukunft
noch rechnen muB. Nicht einmal die Fachleute sind in der
Lage, eine klare Aussage iiber die Sicherheit dieses Sy-
stemes zu machen. Wir sind deshalb durchaus bereit, den
Antrag der SPD zu unterstiitzen. Auch wir sind der Auffas-
sung, daB in einem Ballungsbereich wie Heilbronn solch
eine Massierung von nuklearen Waffen absolut falsch ist.
Das kann auch strategisch keinen Sinn haben. Es gibt, wie
heute schon erwdhnt wurde, auch in anderen Gebieten unse-
res Landes, die wesentlich diinner besiedelt sind, M&glich-
keiten. Wenn schon Katastrophen entstehen, dann wenigstens
nicht in einem so hohen Ausmag.

Was Ziffer 2 des Antrages der SPD-Fraktion betrifft, so
ist hier die Rede davon, Ubungen einzuschrinken bzw. den
Umgang mit diesen Geriten auBerhalb der Waldheide einzu-
stellen. Im Zusammenhang mit der Sendung "Monitor" wurden
u.a. auch all die Unfdlle beim Transport dieses Waffensy-
stemes auBerhalb der Stationierung gezeigt, die wir aus
der Vergangenheit kannten, und die wir vielleicht alle
schon wieder verdrdngt haben. Es stehen Fahrzeuge auf der
Autobahn, deren Reifen platt sind. Sie kippen um, weil die
Bremsen nicht mehr funktionieren. Diese Dinge kdnnen na-
tlirlich keinen Blirger, insbesondere nicht in Heilbronn,
beruhigen. Wenn man sich vorstellt, daB solche Fahrzeuge
auf der Waldsteige fahren, braucht man gar keine Fantasie,
um sich vorzustellen, was hier passieren kdnnte. Man hat
den Eindruck, daB man mit diesen Dingen recht leichtfertig
umgeht. Die FDP-Fraktion ist der Meinung, daB sich die US-
Armee einer freiwilligen Beschrinkung unterziehen sollte.
Wir kénnen sie nur darum bitten, damit die Bev&lkerung un-
serer Stadt und der Umgebung nicht noch weiter gefdhrdet
wird.

zZu ziffer 1 des Antrags mdchten wir noch einige Ergin-
zungen vornehmen. Es kann nicht sein, daB wir zu Hilfs-
diensten nein sagen. Das ist unmdglich. Wir sind zu sol-
chen nattirlich verpflichtet.

Herr Oberbiirgermeister, Sie haben vorhin gesagt, daB die
amerikanischen Streitkridfte aufgefordert werden, ihren
eigenen Schutz auf der Waldheide etwas zu verbessern, da-
mit nicht wieder solche Situationen entstehen. Wir kdnnen
den Schutz weder aus gesetzlichen noch aus moralischen
Griinden verweigern. Ich frage jetzt natiirlich die Antrag-
steller, welche Hilfestellung die Stadt Heilbronn auBer
den angesprochenen leistet. Man spricht immer nur von Hil-
feleistungen. Wir haben aber keinen EinfluB auf die Stel-
lung des Roten Kreuzes, wir haben keinen EinfluB auf den
Einsatz der Polizei. In welchen Bereichen sollen wir noch
Hilfestellung verweigern? Ich muB mich fragen, was dieser
Antrag {iberhaupt soll. Wir kénnen aus gesetzlichen oder
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moralischen Griinden so lange die Hilfestellung nicht ver-
weigern, als die Raketen dort oben stehen. Das erste Ziel
wire natiirlich, sie wegzubekommen. Wenn wir Klarheit dar-
dber haben, konnte sich die FDP-Fraktion vielleicht dazu
entschlieBen, dem Antrag zuzustimmen, aber im Moment kann
ich mit Ziffer 1 des Antrags nichts anfangen.

Frau StR. K r e h : Obwohl ich weiB, daB wir nachher tiber

alle Punkte abstimmen werden, stelle ich den Antrag,

daB wir tiber Ziffer 1 des Antrages zuerst abstimmen. Hier-—

mit méchte ich einfach unterstreichen, daB der darin ent-

haltene Satz, ndmlich die unverziigliche Beseitigung der
Raketen aus dem Stadtgebiet zu fordern, der wichtigste die-

ses Papieres ist. Dies ist auch die vordringlichste Forde-

rung unserer Fraktion. Im Interesse unserer Bev&lkerung

sollte jeder in diesem Gremium durch sein Abstimmungsver- |
halten dazu beitragen, daB diese Raketen baldmdglichst ver- ‘
schwinden.

StR. Schwarz: Ich bin durch das, was sich am
11. Januar auf der Waldheide ereignet hat v&llig aus dem ‘
Konzept gekommen. Herr Oberbilirgermeister, koénnen Sie sich
noch daran erinnern, wie wir voriges Jahr auf Veranlassung ‘
der SPD-Fraktion eine Debatte {iber die Raketen und die
Waldheide gefiihrt haben? Was hat die Verwaltungsspitze |
tiberhaupt dem Gemeinderat sagen konnen? Alles war im Dun- i
keln, niemand hat etwas gewuBt. Ich bilde mir ein, daB ich
immer mehr gewuBt habe als meine Kollegen, weil ich mich
beim Sachbearbeiter erkundigt habe. }

Das, was auf der Waldheide geschah, und das, was unsere
Verwal tungsspitze uns gesagt hat, war einmalig. Auch Ober-
blirgermeister Dr. Hoffmann hat uns nie etwas dariiber ge-
sagt. Jeder hat getan, als ob er nichts wiiBte. Das ist ein
Unding! Es hat doch gar keinen Sinn, wenn wir in Einzel-
heiten gehen. Es ist hier vom NatodoppelbeschluB die Rede.
Es ist die Rede davon, daB die Amerikaner auf der Wald- |
heide allein das Sagen haben. Was haben aber wir hier zu
sagen? Sollen wir auf die StraBe gehen? Sollen wir uns be-
schweren? Nein, der Gemeinderat muB jetzt bekennen. Wenn
heute mit nur einer einzigen Rakete etwas passiert, ist
die Stadt Heilbronn und die ganze Umgebung dem Tode ge-
weiht. Der Vollzug des Natodoppelbeschlusses muB8 eingehal-
ten werden. Ich sage als Heilbronner und als gewdhlter
Vertreter der Heilbronner Bilirgerschaft, daB8 wir hier nur
nein sagen kdnnen. Wir miissen uns eindeutig dafiir ausspre-
chen, daB die Waldheide ohne Raketen sein muB. Wie kommt
man berhaupt dazu, hier oben etwas Selbstmérderisches zu
etablieren? Wer den 4. Dezember 1944 mitgemacht hat, weiB
welches Elend das ist. Trotzdem konnten wir hinterher un-
sere Stadt wieder aufbauen. Mit dem, was auf der Waldheide
steht, ist es das Ende. Wir sind der erste Ort, der im
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Falle 'eines Krieges vernichtet wird. Ich fordere Sie auf,
daB Sie bekenneq, daB wir grundsitzlich dagegen sind und
verlangen, daB diese amerikanischen Raketen verschwinden.

wir wollen keinen Krieg. Die Raketen auf der Waldheide
schiitzen weder die Stadt noch uns. Wir sind die ersten die
vernichtet werden. Dazu diirfen wir nicht beitragen. Nicht
einmal die Feuerwehr darf dort eingesetzt werden. GewiB
ist sie zu unserem Schutz da, aber es muB8 aufhdéren. Ich
fordere Sie auf, stark gegen die Raketen zu sein. Wir ver-
langen, daB die Raketen beseitigt werden, das ist namlich
kein Ubungsplatz mehr, sondern eine mdrderische Todesan-
lage.

Frau StR. Sc heuexrmann : Als ich von dem Ungliick
auf der Waldheide hdrte, war ich sehr betroffen.

Doch als nach 5 und 7 Tagen immer noch in der Presse, in
den Nachrichten und im Fernsehen von dem gleichen Raketen-
unglick berichtet wurde, konnte ich es schon beinahe nicht
mehr hoéren. Doch vielleicht hatte ich bisher auch nicht
richtig zugeh6ért, und all denen geglaubt, die versuchten,
die Vorkommnisse auf der Waldheide zu bagatellisieren.
Herr Oberbiirgermeister, wenn von dem Bericht von "Monitor"
am Dienstag abend im Fernsehen auch nur die Hilfte stimmt,
dann sind es fiir mich immer noch 50 % zuviel.

Ich m&chte hier keinen Anti-Amerikanismus betreiben, und
auch nicht in Panikmache verfallen, es ist mir auch klar,
daB wir immer noch keinen Friedensvertrag haben, und das
Gebiet der Waldheide in Bundesbesitz ist.

Mit all dem Wissen nehme ich mir trotzdem als Heilbron-
nerin das Recht, hier so zu reden. Als Sie mich Herr Ober-
blirgermeister vor einem Vierteljahr hier vereidigt haben,
sagten Sie, jeder ist nur seinem Gewissen verantwotlich.
Und mein Gewissen sagt mir, daB es nicht weiter so geht.
Vor einem Atomkrieg habe ich schon keine Angst mehr, eher
davor, daB eine dieser Pershing-II-Raketen, die

- als das unausgereifteste, anfidlligste und ungepriifteste
Waffenystem gelten, das je ausgeliefert wurde -

durch einen Ungliicksfall hier losgehen.

Wenn mich schon Verwandtschaft aus USA anruft und fragt,
ob wir tiberhaupt noch leben, dann ist fiir mich Alarmstufe
gegeben. Ich habe keine Zeit, nach einer Verseuchung
24 000 Jahre zu warten, bis ich in meine Heimat zurlick
kann, ich lebe jetzt und das mdchte ich gerne noch ein
paar Jahre tun, ohne dauernd auf einem PulverfaB zu sit-
zen. Und was gibt es hier {iberhaupt noch geheimzuhalten,
was schon alle Bilder zeigen? Wenn Sie, Herr Oberbiirger-
meister sagen, daB es fiir Heilbronn keinen neuen Katastro-
phenschutzplan geben wird, und unsere Feuerwehr fiir Rake-
tenunfille geriistet ist, dann muB ich doch fragen, ob man
unserer Feuerwehr, unseren Rettungsmannschaften, Sanitdtern,
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Arzten usw. jemals Einblick in die Waldheide gewdhrt hat.
Sollen sie in einem Ernstfall erst einige "G.I.s" fragen,
die wie "verscheuchte Hilhner" dort oben umherirren, wo es
lang geht?

Wir dirfen den Schutz unserer Bevdlkerung nicht allein ame-
rikanischen Militdérs iiberlassen. Unsere Feuerwehr und Ret-

tungsmannschaften miissen Einblick bekommen, denn was sol-

len sie retten, wenn sie nicht wissen wo und was?

Ich verlange, Herr Oberbiirgermeister, daB der Gemeinderat

umfassend informiert wird, was auf unserer "Waldheide",

bei einem kleinen Ort in Deutschland, wirklich geschah.

Mit tun die Toten, Verungliickten und ihre Angeh&érigen sehr
leid, aber vielleicht muBte erst ein so tragische Ungliick
geschehen, damit wir wirklich aufwachen, und nicht noch
Schlimmeres geschieht.

StR. R o h n : Nach den Vorreden glaube ich, daB Frau Kol-
legin Fuchs mit der CDU-Fraktion doch bald in Heilbronn
alleine dastehen wird. Es ist doch offensichtlich, daB in
Heilbronn die Lage so ist, daB selbst die Leute, die ver-
teidungspolitisch der Blberzeugung der CDU bis jetzt nahe
standen, auch gemerkt haben, daB es so wie es zur Zeit in
Heilbronn lduft, nicht mehr weitergehen kann.

Ich méchte nochmals auf die Argumente eingehen. Ich meinte,
daB Herr Kollege Niethammer, was die Feuerwehr betrifft,
eigentlich das Richtige schon entgegnet hat. Ich glaube,
man muB8 aber nochmals deutlich sagen, worum es geht. Wir
sind natiirlich dankbar, daB die Heilbronner Feuerwehr so
schnell auf der Waldheide eingetroffen ist und damit viel-
leicht Schlimmeres verhiitet hat. Das, was Herr Oberbilirger-
meister gefordert hat, ndmlich daB die Amerikaner dort
oben eine eigene Feuerwehr stellen miissen, entspricht doch
genau dem, was wir in Zziffer 1 unseres Antrages wollen.
Bis jetzt war es doch offensichtlich so, daB unsere Feuer-—
wehr hinsichtlich der Hilfe dort oben ganz normal einge-
plant war und daB sicher auch Ubungen von der Feuerwehr
durchgefithrt wurden. Wir lehnen es ab, daB unsere Feuer-
wehr, nachdem die Mehrheit des Gemeinderates die Raketen-
stationierung nicht will, mit Hilfsdiensten eingeplant
wird. Eine andere Frage wire die moralische Verpflichtung
in einem schlimmen Katastrophenfall. Dann miiBten nattirlich
die Leute aus dem ganzen Land helfen. Es geht uns in dem
Antrag darum, daB unsere Dienste nicht von vornherein ein-
geplant werden. Herr Oberbirgermeister, Sie sollten den
Gemeinderat und die Offentlichkeit noch dariiber aufkléren,
welche Dienste die Stadt Heilbronn dort oben geleistet hat,
um die Stationierung zu gewdhrleisten.

Zu dem Argument, wir wiirden die Bevdlkerung verunsichern,
mSchte ich sagen, daB ich mir nicht vorgestellt hitte, das
unsere Befiirchtungen, die wir schon linger geduBert haben,
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sich in diesem AusmaB und so schnell erfiillen. Wenn bis
jetzt noch kein Grund dazu bestanden hat, dariiber zu dis-
kutieren, hat doch dieser Unfall den deutlichsten Grund
geliefert. Ich verstehe nicht, wie man das Ganze noch so
herunterspielen kann. Wenn man "Die Welt" zitiert, weiB
man natiirlich woher die Richtung kommt. Es ist laut Spie-
gel eine Tatsache, daB mindestens 9 Raketen mit Sprengk&p-
fen auf der Waldheide stehen. Diese Sprengkdpfe miissen ein-
fach weg, wenn man betrachtet, was hier geschehen ist.
Herr Oberbilirgermeister, Sie miiBten zusitzlich zu den For-
derungen, die Sie geduBert haben, die Forderung stellen,
daB die Sprengkdpfe entfernt werden miissen, zumindest, und
das wire aus Threr Position das mindeste, bis der Unfall
geklirt ist.

Besonders erschreckend finde ich die Tatsache, daB man die
Ursache dieser Explosion nicht erkl&ren kann. Das macht
erst die Gefaéhrlichkeit aus. Man mu8 damit rechnen, daB
jetzt bei jeder weiteren Handhabung mit Teilen dieser Ra-
kete etwas passiert. Man weiB nicht, ob nicht schon bei
der geringsten Beriihrung ein Brand ausgeldst wird. Wir ha-
ben gehdrt, wie weit die Teile bei der Explosion geflogen
sind. Die Gefahr, daB bei einer nichsten Explosion Teile
wirklich auf eine Rakete mit Sprengkopf fliegen ist sehr
groB8. Aus diesem Grund miissen wir ganz klar fordern, daB
die Sprengképfe beseitigt werden miissen. Deshalb sollten
Sie zZiffer 3 unseres Antrages unterstiitzen.

StR. F r i t z : Nach den jetzt vorliegenden Erklirungen
der verschiedenen Fraktionen des Gemeinderats haben Sie
sicher Verstdndnis dafiir, daB ich mich mit meiner Wortmel-
dung in erster Linie an die Kolleginnen und Kollegen der
CDU-Fraktion wende. Ich bin ndmlich der Ansicht, daB der
Gemeinderat heute eigentlich im Interesse unserer Bev®lke-
rung einstimmig votieren miiBte. Zu #Zhnlichen Abstimmungs-
ergebnissen ist es auch in anderen St#ddten und Gemeinden
gekommen.

Seit dem 11. Januar 1985 hat die Diskussion um Raketen und
AbschuBSrampen auf der Waldheide bei Heilbronn fiir und in
Heilbronn eine neue Dimension bekommen. Vorher wurde in
dem Streit dariiber, ob wir mit unserer Ansicht recht hit-
ten, oder Sie mit der Ihrigen, vielfach so argumentiert,
als wire es nur eine durch nichts zu beweisende Behauptung
der spPD, daB sie von einer Gefahr spricht, die von der
Waldheide ausgeht. Seit dem 11. Januar dieses Jahres ist
dies keine Behauptung und keine Befiirchtung mehr, sondern
eine erwiesene Gefahr. Auf Sicherheitszusicherungen ver-
trauend, konnte man bisher durchaus so argumentieren, daB
wir in Heilbronn im Schutze der Raketen der Waldheide si-
cher leben und auch sicher vor einem Angriff aus dem Osten.
Nur stimmt heute Ihre bisherige Argumentation nicht mehr.
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Ich méchte higr keine verteidigungspolitische Debatte fith-
ren, es ist nlcbt der Ort dafiir. Es hilft auch nicht, wenn
man heute vor die Entscheidung gestellt wird, unseren An-
trdgen zuzustimmen oder sie abzulehnen, sich in eine Ver-
teidigungsdebatte zu flichten. Wir sind im Heilbronner Ge-
meinderat als Kommunalpolitiker und aus der daraus erwach-
senden Verantwortung gefordert. Wir haben heute abzuwigen,
ob wir einer lbergeordneten Verteidigungsstrategie zuliebe
eine erwiesene Gefihrdung unserer Stadt und unserer Bevdl-
kerung hinnehmen wollen, ob wir also den Kopf in den Sand
stecken wollen vor dieser erwiesenen Gefahr oder ob wir
der Abwendung einer solchen Gefahr durch die Beseitigung
der Raketen den Vorzug geben. Auch dann, wenn wir, wie
Sie, voll hinter dem NatodoppelbechluB stiinden. Herr Ober-
biirgermeister hat zu Beginn dieser Sitzung, wie ich meine
in dankenswerter Weise zum Ausdruck gebracht, daB es auch
weniger dicht besiedelte Gebiete in der Bundesrepublik
gibt, wenn man schon der Meinung wire, daB man solche Ra-
keten in Deutschland stationieren muB. Als Gemeinderdte
haben wir uns am Interesse unserer Biirger auszurichten.
Nur aus Biindnis- oder Vasallentreue kdnnen wir die Gefahr,
die von der Waldheide fiir uns alle ausgeht, nicht hinneh-
men.

Herr Lepple, Sie haben gefragt, wie Ziffer 1 unseres An-
trages zu interpretieren ist. Es war hier schon von dem
"liederlichen" Zustand die Rede, in dem sich die amerika-
nischen Fahrzeuge befinden. Es ist bekannt und eigentlich
geradezu erschiitternd, wenn jetzt auch noch erwiesen wird,
daB es innerhalb der Milit&irbasis auf der Waldheide offen-
sichtlich von den Stationierungskrdften keine eigene Kata-
strophenplanung gibt. Wie man weiB, steht auch kein eige-
ner Feuerl®&schzug der US-Truppen dort oben. Mir hat je-
mand, der es wissen muB, gesagt, daB es dort noch nicht
einmal einen Feuerl&scher gibt. Wir meinen, daB wir durch
die Bereithaltung unserer fiir ganz andere Zwecke einge-
richteten Feuerwehren oder unserer eigenen Rot-Kreuz-Vor-
richtungen den Amerikanern doch nicht ersparen kdnnen, zu-
nichst fiir sich selbst auf ihrer Militdrbasis solche
Schutzvorkehrungen zu treffen. Wir kdnnen doch nicht der
Beitrupp der amerikanischen Truppen sein!

Hilfestellungen von denen wir meinen, daB wir sie verwei-
gern sollten, sind beispielsweise auch, daB wir méglicher-
weise neue StraBen bauen und unterhalten sollen. Wer weiB
denn iiberhaupt, was, wenn diese Raketenbasis auf der Wald-
heide bestehen bleibt, in den nichsten Monaten und Jahren
an Anforderungen auf uns zukommen kdnnte?

Namens der Birgerschaft gibt es nur eine MSglichkeit, wie
wir heute abstimmen k&énnen. Wir miissen auf den Abzug @er
Raketeneinheiten von der Waldheide bestehen. Fiir mich ist
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es tiberraschend, wie die Sprecherin der CDU-Fraktion heute
argumentiert hat. Spitestens nach dem 11. Januar dieses
Jahres hitte unsere Bevdlkerung erwarten missen, daB der
Gemeinderat wie ein Mann den berechtigten Sicherheitsbe-
langen unserer Stadt den Vorrang gibt. Daher richten wir
den Appell an die CDU-Fraktion, stimmen Sie unserem Antrag
zu. Ein einstimmiger BeschluB8 ist, glaube ich, das, auf
das die Bevdlkerung wartet. DaB der Gemeinderat mit einer
Mehrheit die Antridge annimmt, steht fest. Ich meine trotz-
dem, der Wunsch nach dem einstimmigen BeschluB sollte von
Ihnen nicht iiberhdrt werden.

Im ibrigen darf ich ankiindigen, daB wir dem Antrag der
Griinen, ein Gesprdch mit den in Betracht kommenden deut-
schen und amerikanischen Stellen iiber Fragen und Probleme
im Zusammenhang mit dem Ungliick zustimmen werden.

StR. K b 1 e r : Nach diesen Wortmeldungen ergeben sich
sicher eine Reihe von Fragen. Auch Fragen, die vielleicht
den Kollegen von den anderen Fraktionen nicht passen. Was
ist auf der Waldheide tatsdchlich geschehen, und was hitte
geschehen kdnnen? Das sind offene Fragen, bei denen die
Bevdlkerung dieser Stadt ein Anrecht auf Beantwortung hat.
Dazu steht die CDU-Fraktion, wie auch Frau Fuchs vorhin
deutlich ausgefiihrt hat. Das heiBt, daB vor einer breiten
Bffentlichkeit und dariiber hinaus eindeutig und schonungs-
los die Ursachen des Waldheideungliickes aufgeklédrt werden
missen. Daraus ergeben sich selbstverstdndlich Folgerun-—
gen. Bei der Fernsehberichterstattung in "Monitor" hat man
graphisch dargestellt, was nach Meinung der Journalisten
fast auf Heilbronn hétte zukommen kdnnen. Man muS die Fra-
ge stellen, ob diese Berichterstattung richtig war. Ist
das, was dort gesagt wurde, tatsdchlich wahr? Woher weiB
beispielsweise "Monitor", aus was ein solcher Atomspreng-
stoff besteht? Woher weiB dies Kollege Theilacker? Leh
weiB nicht, wie die Kenntnisse meiner Kollegen sind, aber
ich habe versucht, mich zu informieren, bevor ich hier das
Wort ergreife. Ich selbst weiB nicht, aus was die Spreng-
képfe bestehen, weil es milit#rische Geheimhaltungsvor-
schriften gibt. Ich weiB beispielsweise auch nicht, ob es
sich um 2 bis 5 kg Plutonium 239 mit einem Halbzeitwert
von 24 000 Jahren handelt. Es konnten durchaus auch ther-
monuklearische Sprengktpfe auf Wasserstoffbasis sein. Wer
von Ihnen weiB das? Dies alles ist ein Teufelszeug.

Bei den Folgen, die in der Fernsehsendung geschildert wur-
den, muB zuerst einmal deutlich gemacht werden, ob diese
tatsichlich zutreffen. Ich meine, man darf nicht argumen-—
tieren, indem man einfach sagt, wir sind filr Heilbronn,
und diejenigen, die unserem Antrag nicht zustimmen, sind
dagegen. So ist es pestimmt nicht. Wir wollen auch, und
darauf legen wir groSen Wert, daB eine absolute Vorsorge
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getroffen wird, damit ein Wiederholungsfall von Ungliicken
dieser Art ausgeschlossen ist. Ich bin auch der Auffassung,
daB ein lbergreifender Katastrophenschutzplan fiir die ge-
samte Gemarkung der Stadt Heilbronn und des Landkreises
vorhanden sein muB. Er muB unter Beteiligung der Bevdlke-
rung Anwendung finden.

Ich bin auch der Meinung, daB8 auf die Darstellung in der
Sendung "Monitor" nicht einfach so reagiert werden kann,
daB man sagt, es stimmt nicht. Es muB gesagt werden, warum
es nicht stimmt. Ich habe gestern in "Stidfunk aktuell" ge-
hért, wie der amerikanische Presseoffizier gesagt hat, er
kénne die Monitoraussage {iber die MBglichkeit einer Ver-
seuchung oder eines Unfalles weder dementieren noch besti-
tigen. Ich halte das filir eine ganz ungeschickte Sache. Man
muB den Leuten, die in Sorge sind, sachlich korrekt und
verantwor tungsbewuBt sagen, worum es geht. Man darf aber
nicht auf der einen Seite Gefahren aufzeigen. Ich glaube,
man sollte als Antwort auf die Sorge der Biirger weder sa-
gen, daB es nichts gibt, noch so reagieren, wie es Herr
Niethammer und Herr Theilacker tun. Meiner Meinung nach
darf es keinen Zweifel daran geben, daB modernste Sicher-
heitstechniken und Uberwachungsvorsorgen weder dem Zufall
noch mangelnder technischer Reife von Waffensystemen noch
menschlichem Versagen eine Chance geben dirfen.

Wenn Herr Fritz appelliert, daB ein einstimmiger BeschluB
gefaBt werden muB, so hat die CDU-Fraktion, das ist be-
reits von Frau Fuchs gesagt worden, einen Antrag gestellt,
der lautet: "Die zustdndigen Stellen, also Land, Bund und
Blindnispartner, werden mit Nachdruck zu einer Uberpriifung
der Raketenstandorte aufgefordert, um 2zu erreichen, das
Stationierungsorte grundsitzlich aus Ballungsgebieten mit
dichter Wohnbevdlkerung entfernt werden."

Stimmen Sie doch bitte unserem Antrag zu.

Ich meine wir sollten zunichst liber die Antrige abstimmen,
tiber die wir uns einig sind.

Unser zweiter Antrag lautet:

"Die Verwaltung wird beauftragt, die Blindnispartner aufzu-
fordern, bis zur endgiiltigen Klédrung der Unfallursachen
vom 11. Januar 1985 s#mtliche Rakteniibungen und Raketen-
transporte auf unserem Gebiet einzustellen."

AuBerdem treten wir dem Antrag der Griinen bei, der lautet:
"Der Oberbiirgermeister fithrt baldmsglichst zusammen mit
Vertretern der Gemeinderatsfraktionen Gespriche mit den in
Betracht kommenden deutschen und amerikanischen Stellen
tiber Fragen und Probleme, die im Zusammenhang mit dem
Pershing II-Unfall auf der Waldheide vom 11. Januar 1985
aufgetreten sind."
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Ich persdnlich gehe sogar so weit, daB, wenn uns die Er-
gebnisse der Untersuchung nicht befriedigen, entsprechende
unabhidngige Gutachten eingeholt werden. Aber einfach jetzt
etwas in den Raum zu stellen, ist meiner Auffassung nach
auch nicht das, was unserer Verantwortung entspricht. Ich
bitte Sie deshalb, diesen drei Antrigen zuzustimmen.

Vor einer Abstimmung bitte ich, die Sitzung fiir 10 Minuten
zu unterbrechen, damit wir uns in der Fraktion nochmals
iiber den Gesamtzusammenhang unterhalten kdnnen. Wir sehen
die Situation genauso verantwortlich wie Sie. Wir dirfen
aber aufgrund dieses wirklich ungliickseligen Unfalles das
Kind nicht mit dem Bade ausschiitten.

Frau StR. M & n ¢ h : Ich méchte an die Frage von Herrn
Theilacker ankniipfen, was eigentlich in einem Ernstfall
passiert, und wie unsere Biirger in einem Ernstfall infor-
miert werden. Es ist bekannt, daB die Amerikaner in den
letzten Jahren detaillierte Evakuierungsplédne fiir Zivili-
sten erstellt und in GieBen und Frankfurt erprobt haben.
Die Griinen fordern den Oberbiirgermeister der Stadt Heil-
bronn auf, den Gemeinderat liber die Evakuierungspldne von
amerikanischen Zivilisten im Krisenfall in Heilbronn zu
informieren. Wir bitten Sie, Herr Oberbiirgermeister, auch
zu priifen, inwieweit in einem milit4rischen Krisenfall
Bahnhdfe, AusfahrtstraBen und Autobahnen zur Evakuierung
von US-Zivilisten fiir Heilbronner Biirger gesperrt sind.
Gab es diesbeziiglich Gespriche oder BAbsprachen mit der
drtlichen Verwaltung, der Polizei oder anderen Landes-
dienststellen? Werden amerikanische Soldaten mit bereits
vollzogener Billigung deutscher Behdrden unsere Biirger mit
Maschinenpistolen daran hindern, das PulverfaB Heilbronn
zu verlassen? Die Klirung dieser Fragen ist von entschei-
dender Bedeutung, da es bei kriegerischen Auseinanderset-
zungen mit hoher Wahrscheinlichkeit nur eine kurze Vor-
warnzeit geben wird. Die amerikanischen Pline geben uns
AnlaB zu groBer Besorgnis. Wir fordern Sie deshalb auf,
den Gemeinderat darliber zu informieren, welche konkreten
Evakuierungspline flir die US-zivilisten in Heilbronn be-
stehen und welche mdglichen Behinderungen filir Heilbronner
Biirger hierdurch entstehen kdnnten. Kopien dieser Eva-
kuierungspléne liegen mir vor.

OBM. Dr. We i nmann : Frau StR. Monch, die amerika-
nischen Zivilisten erhalten seit Mitte der 50er Jahre in
dem Augenblick, in dem sie in Deutschland ankommen, eine
Karte, auf der die Riickwege zu den Seehifen auf Nebenstra-
Ben eingezeichnet sind, die sie anzutreten haben, damit
sie im Konfliktfalle den normalen Verkehr nicht behindern.
Was den Antrag der Fraktion der Griinen hinsichtlich der
Gespriche betrifft, mochte ich sagen, daB Oberst Brown uns
eingeladen hat, in absehbarer Zeit in die Kaserne zu kom—
men, um Gesprdche zu fiihren.

= ol =

StA HN B051 - 461



Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985

Zu Ihrer Erage, Frau StR. Scheuermann, mdchte ich sagen,
daB wir einen Katastrophenplan haben, der alle MaBnahmen
biindelt und die zustindigen Hilfsorganisationen einbe-
zieht. Diese{: gibt auch dem zust#ndigen Hauptverwal tungs-
beamten Requirierungsméglichkeiten, um im Sinne des Kata-
strophenstabes MaBnahmen einzuleiten und Sicherheitsvor-
kehrungen zu treffen. Dieser Plan ist auch fiir alle Arten
von Unfdllen, ausgenommen Atomunfillen, geeignet. Es gibt
einen speziellen Katastrophenschutzplan, der fiir das Kern-
kraftwerk Obrigheim gilt. Dieser Plan wird realisiert in
der Zustidndigkeit, nicht etwa der betreffenden Gemeinde
und des dortigen Hauptverwaltungsbeamten, sondern des Re-
gierungsprdsidiums. Wir brauchen in Heilbronn diesbeziig-
lich keinen Katastrophenschutzplan. Wir haben einen, der
lediglich ergénzt werden miiBte. In diesem Zusammenhang ha-
ben innerhalb der Stadt Heilbronn schon Gespriche zwischen
dem zustindigen Dezernat IV und mir stattgefunden. Er muB
lediglich um die mdglichen Gef#hrdungen, die nach der Un-
tersuchung mitgeteilt werden, erginzt werden.

Frau StR. Sc heuermann: MuB unser Katastrophen-
schutzplan dann um die Waldheide erginzt werden.

OBM. Dr. We i nmann : Nein, um Gefidhrdungen, die von
der Waldheide m&glicherweise kommen k&nnen. Das ist ein
Unterschied.

Frau StR. Dr. Sc hul z - H an B8 en : Die Raketen mis-
sen von der Waldheide verschwinden. Ich glaube, wenn man
das nicht allein durch den Unfall vom 11. Januar einzusehen
vermochte, dann haben doch die Argumente, die heute hier
gefallen sind, diese WUberzeugung stiitzen kénnen. Bis dahin
aber geht in Heilbronn die Angst um. Ich glaube, jeder Ka-
tastrophenschutzplan, ob er nun ergidnzt werden muB oder
nicht, kann daran nichts #ndern. Er wird sogar eher die
Angst schiiren, weil man sich Sorgen dariiber macht, ob man
auch beriicksichtigt wird, wenn die Katastrophe eintritt.
DaB sich diese Angst nicht stirker artikuliert, was Herrn
Lepple in Erstaunen versetzt, hdngt ganz einfach damit zu-
sammen, daB wir uns sozusagen im Auge des Taifun befinden,
und da ist es sehr gefihrlich ruhig. Weil wir hier stiindig
mit dieser Gefahr leben, reagieren wir nicht so stark wie
jemand, der jenseits des Atlantiks pl&tzlich etwas von
einer amerikanischen Rakete und toten amerkanischen Solda-
ten hort. Information tut also not. Es darf nicht wieder
passieren, wie ich jetzt feststelle, und was auch aus den
Verdffentlichungen der vergangenen Tage hervorging, daB
man bis vor einigen Monaten von kompetenter Stelle immer
wieder hdrte, daB8 die Waldheide kein kommunales Thema ist
und daB es kein Risiko gibt. Man liest dann in der Zei-
tung, und Frau Fuchs hat es nochmals hervorgehoben, daB
die Heilbronner Feuerwehr das gréBere Ungliick verhindert
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hat. Sie ist_ sogar an Raketen ausgebildet gewesen. Ich
frage mich, wieso man die Heilbronner Feuerwehr an Raketen
ausbildet, wenn es bei uns in der Gegend gar keine Raketen
gibt. Solche Dinge diirfen nicht wieder vorkommen. Ich mei-
ne deshalb, daB zukiinftig eine vollstdndige Information
st{sttfiqden muB. Das sollte in einer Biirgerversammlung
sein, wie es Herr Niethammer schon gesagt hat. Es sollte
auch vielleicht etwas eher erfolgen, als die offiziellen
Untersuchungsergebnisse vorliegen. Deshalb fordere ich Sie
auf, Herr Oberblirgermeister, auf der Versammlung, die am
6. Februar in der Harmonie vom Heilbronner Friedensrat
veranstaltet wird, doch der Bevélkerung schon etwas eher
Rede und Antwort zu stehen und ihr durch Thr Erscheinen
auch so etwas wie ein pers®nliches Vertrauen in die Stadt,
in der sie leben, zuriickzugeben.

StR. Theilacker: Ich mdchte noch kurz auf die
Frage von Herrn Lepple eingehen, welche Hilfsdienste le-
galerweie von der Stadt nicht geleistet werden kdnnen. Ich
mdchte klarstellen, daB es hier nicht um die Feuerwehr
geht. Diese muB8 im Rahmen der Bestimmungen ihren Auftrag
erfiillen. Mdglicherweise sind Landesbedienstete in Mitwir-—
kung mit Heilbronner XAmtern, beispielsweise mit dem Ver-
messungs— und Katasteramt, dabei, neue AbschuBrampen in
Heilbronner Wdldern oder umliegenden Wildern zu markieren.
Zu diesem Thema gibt es auch eine Anfrage im Landtag, die
uns vielleicht etwas weiterhelfen koénnte. Eine andere Sa-
che, die stddtische Bedienstete gemacht haben: Wenn man
vom Jigerhaus zur Waldheide geht, sieht man links, wo die
Kirschenallee beginnt, ungefihr zehn groBe Steine. Diese
sind in dem Augenblick hingelegt worden, als auch manns-
starke Sperrpfosten um den heiBen Teil, also von der
Schranke aus rechts und links, angebracht worden sind. Das
sind Dienstleistungen, von denen ich annehme, daB sie ent-
weder von deutschen Behdrden oder mit Billigung deutscher
Behdrden gemacht worden sind. Es handelt sich um deutschen
Grund. Bei der Ubungsanlage Richtung Donnbronn, die eine
Art militdrischer Abenteuerspielplatz ist, gibt es, wie
ich annehme, auch noch Liegenschaften, die im Besitz der
Stadt Heilbronn sind. Darauf haben wir also eine Einwir-
kungsmdglichkeit. Auch diese Art von Hilfsdiensten mdchte
ich ablehnen. Diese sollten wir nicht erbringen. Herr
Kauselmann kann dazu bestimmt noch Ausfiihrungen machen.

Herr Oberbilirgermeister, ich mdchte fragen, wie es mit dem
gemeinsamen Antrag auf Biirgerversammlung weitergehen soll.
Sollen wir gleich darfiber abstimmen oder soll er nochmals
vorberaten werden? Die Biirgerversammlung ist dringend not-
wendig und sollte deshalb relativ friih stattfinden. Die
Bevblkerung soll sich informieren konnen und sie sollte
Gelegenheit haben, Bedenken und Anregungen zu der Situa-
tion in Heilbronn zu geben.
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Ich méchte in diesem Zusammenhang noch einige Fragen stel-
len, damit wir besser debattieren und das Wohl der Biirger
férdern kdnnen:

1. Ist Thnen bekannt, daB mehrere Zeugen beobachtet ha-
ben, wie auf der Waldheide eine Pershing II bis zur
senkrechten Startstellung aufgerichtet wurde und daB
?agei?Tiefstflﬂge direkt iiber der Rakete stattgefunden
haben'

2. Halten Sie den Absturz eines Flugzeugs auf die Wald-
heide fiir m&glich? Welche Folgen wiirde der Absturz auf
eine der Atomraketen haben, deren Zahl von Zeugen mitt-
lerweile mit ca. 18 angegeben wird?

3. Wie stehen Sie zur Aussage von Wissenschaftlern und
Fachjournalisten, daB selbst bei einer nur konventio-
nellen Explosion bzw. beim Abbrennen des Treibstoffes
der ersten beiden Stufen in der Folge eines Unfalls
oder eines Sabotageaktes zwei bis fiinf Kilogramm Plu-
tonium aus dem Sprengkopf iiber Heilbronn freiwerden
koénnten?

4. Wird die Verwaltung den Unfall zum AnlaB8 nehmen, um
die Radioaktivit#t auf der ehemaligen Waldheide in re-
gelmiBigen Abstdnden zu messen? Wurde sie am Unfalltag
gemessen und welcher Wert wurde festgestellt?

5. Welche MaBnahmen gedenkt die Verwaltung zu ergreifen,
um die Kinder zu schiitzen, die im Sommer zur Erholung
ins AWO-Waldheim oder auf den Gaffenberg kommen?

6. Welche Ausbildung hat die Heilbronner Feuerwehr zum
Schutze der militirischen Einrichtungen in Heilbronn,
insbesondere der der Waldheide, bekommen? Wann er-
folgte die Ausbildung? Welche angenommenen Gefahren-
fille bildeten die Ausgangslage fiir die Schutziibungen
der Feuerwehr? Trifft es zu, daB Feuerwehrleute, die
sich dieser Zusatzlibung unterzogen haben, mit ihrer
Unterschrift zur Geheimhaltung dariiber verpflichtet
wurden?

7. Welche Giiter wurden kiirzlich vom US-Depot Siegelsbach
in den Innenbereich der Waldheide geflogen, als unsere
Feuerwehr Brandschutz leistete?

8. Werden Sie das Ergebnis der Untersuchung des Raketen-
unfalls und etwaige MaBnahmen zum Schutz der Bevdlke-
rung in den Gemeinderat einbringen?

9. Trifft es zu, daB die Stadt im Bereich des amerikani-
schen Senders zwischen Waldheide und Donnbronn im Win-
terdienst besonders viel Salz ausbringt?

=I5 =
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OBM. Dr. We i nmann : Herr StR. Theilacker, ich kann
Ihnen einige Fragen gleich beantworten. Zu den Steinen ist
zu sagen, daB Sie leider nicht dabei waren, als der Ge-
meinderat eine Ortsbesichtigung der Waldheide vorgenommen
hat. Die deutsche Polizei hat damals berichtet, daB sie
die Amerikaner gebeten hat, die Steine dort hinzulegen.
Das war zu der Zeit, als Kamikazefahrer in amerikanische
Camps eingedrungen sind. Die deutsche Polizei war sich
nicht sicher, dag sie die Waldheide vor solchen Selbst-
mordfahrern schiitzen kann. Sie hat die Amerikaner deshalb
gebeten, die Steine hinzulegen. Die Stadt besitzt kein Ge-
linde, auf dem, wie Sie es genannt haben, milittrischen
Abenteuerspielplatz. Es handelt sich ausschlieBlich um
Bundesgelidnde. Die anderen Anfragen werden wir priifen und
beantworten.

StR. L e pp l e : Meine Fragen, die ich vorhin gestellt
habe, sind noch nicht ausreichend beantwortet worden. Ich
kann, solange keine klare Aussage gemacht wurde, Ziffer 1
des Antrages so nicht zustimmen. Ziffer 3 des Antrages ist
das wesentliche. Die Raketen sollen von der Waldheide ver-
schwinden. Solange sie aber da sind und die Amerikaner
selbst keinen Schutz fiir ihre Soldaten haben, sind wir zur
Hilfeleistung verpflichtet. Dariliber kann es fiir mich kei-
nen Zweifel geben. Die Amerikaner sollen, wie Herr Ober-
blirgermeister erwdhnt hat, zur Einrichtung eines eigenen
Schutzdienstes aufgefordert werden. Solange es das aber
nicht gibt, miissen wir diese Hilfsdienste leisten. Ich
sehe also im Moment in diesem Antrag keinen Sinn. Ich bit-
te die Verwaltung, mir die Frage zu beantworten, welche
Leistungen sie speziell fiir die Raketenstationierung er-
bringt.

OBM. Dr. We i nmann : Es handelt sich hier um Feuer-
wehr, Wasser und Elektrizitst.
StR. U t z : Ich mdchte feststellen, was fiir ein Wandel

in den letzten zwei Jahren hinsichtlich der Gestaltung
einer Gemeinderatssitzung iiber einen solchen Tagesordnungs-—
punkt vor sich gegangen ist. Wenn man an das Frithjahr 1983
zuriickdenkt, als die SPD-Fraktion stindig Antrdge gestellt
hat, tiber die Sicherheit der Bevdlkerung in Bezug auf die
Waldheide und der Raketenstationierung zu diskutieren.
Damals hat der Oberbiirgermeister, wenn unser Fraktionvor-
sitzender nur den Mund aufgemacht hat, ihm das Wort entzo-
gen. Heute, zwei Jahre spiater, sieht die Situation ganz
anders aus. Aber nur durch die Bemiihung der Gerichte konn-
te tiberhaupt erst einmal tiber das, was auf der Waldheide
vorgeht, diskutiert werden. Heute, nach dem Unfall am
11. Januar k&énnen wir feststellen, daB eine totale Umkeh-
rung innerhalb des Gemeinderates stattgefunden hat. Viel-
leicht nicht bei allen, aber bei einigen Rednern kann man
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feststellen, daB sich deren Auffassung gedndert hat. Sie
haben sich sehr engagiert dafiir eingesetzt, daB die Rake-
ten von der Waldheide wegkommen missen. Sie sind also un-
serer Meinung, die wir von Anfang an vertreten haben, bei-
getreten.

Ich moéchte zu unserer Feuerwehr und unseren Rettungsdien-
sten noch sagen, daB wir festgestellt haben, daB die Feuer-—
wehr nach sechs Minuten am Ort des Geschehens war. Das ist
eine hervorragende Leistung. Was die Feuerwehr dort oben
angetroffen hat, das konnte sie nicht ahnen. Sie konnte
auch nicht ahnen, in welche Gefahr sie sich begeben hat.
Ich meine, das ist fast falsches Heldentum, das hier ge-
zeigt worden ist. Es hitte anders kommen kdnnen. Wenn die
Feuerwehr in das Geschehen, das sie nicht kennt - ich kann
nicht glauben, daB sie in solche Dinge eingewiesen ist —
eingreifen muB, hitte das zum Nachteil unserer Leute aus-
gehen kdnnen. Das mdchte ich mit aller Deutlichkeit sagen.
Herr Oberbilirgermeister, ich begriiBe deshalb Ihre Meinung,
daB die Feuerwehr sich kiinftig dort oben nicht mehr zu be-
tdtigen hat und daB die Armee Rettungsdienste stellen muB.
Wenn man die Bilder im Fernsehen gesehen hat, hat man nur
deutsche Rettungsfahrzeuge gesehen, die die Hauptarbeit
geleistet haben, um die Verletzten zu bergen. Ich habe
kein einziges amerikanisches Rettungsfahrzeug gesehen. Ich
bin auf das angewiesen, was uns berichtet worden ist, weil
ich nicht anwesend war. Ich kann nicht verstehen, daB8 in
einem militArischen Apparat, nachdem er sonst gegeniiber
der Bevblkerung so abgegrenzt wird, nun die zivilen
Dienste eingelassen werden, wenn Gefahr besteht.

Ich habe mir von einigen Feuerwehrleuten sagen lassen, daB
sie unter Bewachung haben l&schen miissen und zu jedem Feu-
erwehrmann ein Soldat gestellt worden ist, der alles iiber-
wacht hat. Ich meine, es ist fast schon ein wenig libertrie-
ben, was dort geschehen ist. Aufgrund der Diskussion und
der Tatsachen ist es nicht iibertrieben, wenn man wieder-
holt die Forderung stellt, daB diese Raketen aufgrund die-
ses Unfalles schnellstens beseitigt werden miissen. Heil-
bronn hat durch den Krieg in der Vergangenheit schon gro-
Bes Leiden hinnehmen miissen.

OBM. Dr. We i nmann : Ich glaube, ich muB jetzt doch
etwas sagen, was ich eigentlich nicht sagen diirfte, weil
sonst der falsche Eindruck bleibt, daB unsere Feuerwehr
praktisch in ein gefidhrliches Abenteuer geschickt worden
ist. Mit dem Hinweis darauf, daB es sich bei der Feuerwehr
um Beamte handelt und Beamte einer Verschwiegenheits-
pflicht unterliegen, méchte ich trotzdem erkldren, daB die
Feuerwehr vorher genau {iber den Inhalt dieser Container
unterrichtet worden ist. Sie hat daran geilibt und ist in
Kenntnis der méglichen Gefahren gewesen, die dort auf sie
zukommen k&nnten.
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Frau StR. K a p p : Wesentliche Erkenntnisse aus dem Un-
fall sind fiir mich, daB uns niemand versichern kann, da8
nicht noch Schrecklicheres passieren kann. Daran dndert
auch ein Untersuchungsbericht nichts. Da wir aber alle
iberzeugt zu sein scheinen, daB die Raketen weg miissen,
sollten wir schnellstméglich konkrete MaBnahmen tberlegen,
wie wir vorgehen kénnen. Da wire z.B. als Grundlage der
offene Eri.ef von Herrn Maier, daB der Gemeinderat einen
Demonstrationszug anfiihrt. Ich schlage deshalb vor, das
wir aus jeder Fraktion Mitglieder zur Verfligung stellen,
um anschlieBend an diese Sitzung eine Gruppe zu bilden,
die die Vorgehensweise dieser Aktion beschlieB8t und sich
auch weitere effektive MaBnahmen iliberlegt.

Frau StR. Er 1 ewe i n - H g e 1 : Der Unfall hat in
erschreckender Weise deutlich gemacht, in welcher Gefahren-
zone wir Heilbronner sténdig leben. Ich meine, im Inter-
esse der Bevdlkerung unserer Stadt ist es erforderlich,
daB man den eindeutig formulierten Antrdgen der SPD zu-
stimmt. Ich ermuntere die CDU, die tatsdchliche Situation
zu sehen und nicht den Kopf in den Sand zu stecken. Herr
Kiibler, Sie haben die Sendung "Monitor" verniedlicht und
die von uns in Aussicht gestellten Unfallgefahren seit Mo-
naten vertuscht. Sie miiBten eigentlich aus dem ganzen Vor-
gang eine Konsequenz ziehen. Ich erwarte das heute von Ih-
nen. Ich méchte Sie bitten, daB Sie unseren Antrigen im
Interesse der Sicherheit unserer Blirger und aufgrund der
Verantwortlichkeit, die Sie der Stadt gegeniiber haben, bei-
treten. Ich méchte auch noch erwihnen, daB heute viel Lo-
bendes fiber unsere Feuerwehr gesagt wurde. Sicherlich war
der Einsatz der Feuerwehr vorbildlich. Wir dirfen aber
auch nicht vergessen, daB wir unsere Mannschaft in eine
Gefahrenzone geschickt haben. Es hitte genauso flir die M&n-
ner unserer Feuerwehr zu tragischen Umstdnden kommen kén-
nen. Ich bitten Sie, auch das bei TIhrer Entscheidung zu
beriicksichtigen. Alles ist jetzt noch einmal gut gegangen
und man 1iBt alles unter den Tisch fallen. Ich mdchte Sie
bitten, daB Sie keiner Abschwichung unserer Antrige fol-
gen.

OBM. Dr. We i nmann : Ich mdéchte vorschlagen, daB
wir nachher die Sitzung unterbrechen und die Fraktionsvor-—
sitzenden sich nochmals bei mir treffen, um sich zu unter-—
halten.

StR. Ni et hamme r : Ich bin zundchst dankbar, daB8
Sie uns diese Information iiber die Beteiligung der Heil-
bronner Feuerwehr gegeben haben. Jeder hat gewuBt, das die
Feuerwehr, an dem Tag als die Container kamen, dort oben
war. Ich bin zufillig an dem Abend hinter dem Kommandowa-—
gen der Feuerwehr hergefahren. Es war also ein offenes Ge-
heimnis, daB die Feuerwehr an der Aufstellung dieser Rake-
ten beteiligt war, und sie an diesen Dingen orientiert
wurde.
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Zur Sache selbst ist nun alles gesagt worden, was notwen-
dig war. Zu den Bedenken der FDP zu Ziffer 1 unseres An-
trages mdchte ich sagen, daB sie eigentlich, wie auch
Ziffer 2, vorbeugend gedacht ist. Sicher wollen wir, daB
die Raketen so schnell wie mdglich beseitigt werden. Dann
braucht man keine Hilfsdienste mehr. Wenn sie aber, was
anzunehmen ist, nicht sofort wegkommen, meinen wir, daB
der Gemeinderat schon vorbeugend aussagen muB, daB er
nicht bereit ist, freiwillig irgendwelche Hifsdienste, die
wir im einzelnen noch nicht absehen k&nnen, zu leisten.
Wir sind gesetzlich schon zum Katastrophenschutz verpflich-
tet. Diese gesetzliche Verpflichtung kann der Gemeinderat
gar nicht aufheben. Deswegen wird die Feuerwehr immer kom-
men miissen, und dies auch selbstverstindlich tun, wenn
dort etwas passiert. Es kdénnten ja - und das ist rein vor-
beugend gedacht - Fdlle eintreten, bei denen wir nicht ver-
pflichtet wiren, sondern bei denen es nur ein Freund-
schaftsdienst gegeniiber den Verbiindeten wire. Dann wiirden
wir nein sagen.

Zu den Antrigen der CDU-Fraktion méchte ich sagen, daB man
dariiber reden kann, Thren Antrigen zuzustimmen, aber nicht
alternativ zu unseren Antrigen, sondern kumulativ. In dem
ersten Antrag nehmen Sie eine bemerkenswerte Haltung ein,
nidmlich daB man auch die Biindnispartner auffordern sollte
zu {iberpriifen, daB Atomraketen kiinftig nicht mehr in Bal-
lungsgebieten untergebracht werden sollten. Wir sehen dar-
in zusdtzlich 2zu unserem Antrag die Aufforderung, dann
auch nicht alternativ in Wiirzburg oder bei Regensburg oder
Frankfurt 2zu stationieren. Insofern sehen wir durchaus
eine sinnvolle Erginzung, denn natiirlich wollen wir das,
was wir in Heilbronn nicht haben wollen, auch niemand an-
derem in einem Ballungsgebiet zumuten. Unter diesem Aspekt
kdnnten wir dem Antrag durchaus zustimmen. Wir k&nnten
auch Threm Antrag zustimmen, jetzt sofort sdmtliche Rake-
teniibungen einzustellen. Ich halte dies eigentlich fir
selbstverstidndlich. Ich halte es aber zusdtzlich zu unse-
ren Antrdgen flir unschiddlich. In diesem Fall ist wirklich
alles Notwendige auszusagen.

Ich méchte noch einen Vorschlag machen. Es geht ja nicht
nur um die Ubungen an den Raketen. Wir sind der Meinung,
daB man auch gar keine neuen Raketen mehr auspacken darf,
nachdem man gemerkt hat, daB dabei ein solches Ungliick pas-
sieren kann. Vielleicht kénnte man das noch mit aufnehmen.
Unter der MaBgabe, daB wir zusdtzlich zu unseren Antridgen
die Antrige der CDU ibernehmen, meine ich, daB hier ein
Einvernehmen stattfinden kdnnte. Ich kann mir nicht vor-
stellen, meine Damen und Herren von der CDU, daB sie,
gleich was das Untersuchungsergebnis nun bringt, bereit
wiren, auf jeden Fall die Raketen zu halten. Heilbronn ist
doch Ballungsgebiet. Sie bringen mit Threm Antrag zum Aus-
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druck, daB solche Raketen nicht in einem Ballungsgebiet
sein sollten. Heilbronn ist und bleibt Ballungsgebiet,
deshalb miBten Sie unserem Antrag, daB die Raketen aus
Heilbronn verschwinden miissen, konsequenterweise zustim-
men.

StR. Sc hmidt : DaB auch ich durch den Raketenunfall
betroffen bin, brauche ich wohl nicht besonders zu erwih-
nen. Wie sieht es aber bei unseren Mitbiirgern aus? Wie ist
das Stimmungsbild in der Bevdlkerung? Seit dem Raketenun-
fall auf der Waldheide bin ich von einigen Biirgern ange-
sprochen worden, die folgende Fragen gestellt haben: Wie
geht es jetzt weiter? Wie sollen wir uns jetzt verhalten?
Missen wir irgendwelche VorsorgemaBnahmen treffen? Was kdn-—
nen wir als Birger gegen diese Bedrohung, die auch schon
in Friedenszeiten vorhanden ist, tun? Das Sicherste ist
wohl, daB man soweit wie méglich von Heilbronn wegzieht.

Nein, nicht der bedrohte Mensch soll aus unserer Stadt weg-
ziehen, sondern die schrecklichen Waffen, von denen die
Bedrohung ausgeht, miissen aus unserer Stadt verschwinden,
und zwar so schnell wie mdglich. Ich denke, darin sind wir
uns einig. Ich mdchte Sie auffordern, Ziffer 3 des Antra-
ges der SPD, in der es heiBt, die Verwaltung wird beauf-
tragt, die unverziigliche Beseitigung der Atomraketen aus
dem Stadtgebiet zu fordern, mit besonderem Nachdruck zu
verfolgen und zu bearbeiten. Wihrenddessen wird auf unse-
rer Waldheide weiterhin stationiert und Raketen werden in-
stalliert, die in der Lage sind, die gesamte Schdpfung aus-
zuldschen, ohne Verzdgerung und Bedenken. Was muB denn
noch geschehen, um die Stationierung in Heilbronn zu stop-
pen? Auch die Tiefflieger kreisen trotz der jetzigen Si-
tuation bedenkenlos weiter {iber unserer Stadt. Ist dies
eine Provokation? Ich bin zutiefst empdrt liber diese Pro-
vokation und fordere die Verwaltung auf, endlich mit ent-
schiedenem Nachdruck bei den zustindigen Stellen die Ein-
stellung der Tieffliige {iber unserer Stadt zu fordern. Das
ist, insbesondere nach dem Raketenunfall, aufgrund dessen
die Bevdlkerung beunruhigt und zutiefst besorgt ist, ein
berechtigtes Anliegen unserer gesamten Heilbronner Biirger—
schaft.

Frau StR. K r e h : Es ist hier hdufig davon gesprochen
worden, daB die Raketen aus dem Ballungsgebiet verschwin-
den sollen. Ich kann dem zustimmen, méchte aber anmerken,
daB es nicht nur darum geht, die Raketen aus den Ballungs-
gebieten verschwinden zu lassen, sie missen iiberhaupt ver-
schwinden. Es ist im Prinzip ganz egal, ob sie irgendwo
tief im Wald oder bei einer Stadt stehen.

OBM. Dr. We i nmann : Ich mdchte dem Wunsch von
Herrn StR. Kilbler entsprechen, die Sitzung zu unterbre-
chen.

(Die Sitzung wird daraufhin unterbrochen)

= 301~

StA HN B051 - 461



Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985

Nach Wiedereréffnqng der sitzung durch den Vorsitzenden
ftthrt OBM. Dr. Weinmann aus: Wir haben versucht, nachdem
im Verlauf der Debatte sehr viel Gemeinsames erklirt wor-
den ist, einen interfraktionellen Antrag zu formulieren.

Erster BM. G i eb 1l er : Der interfraktionelle Antrag
hat folgenden Wortlaut:

"1. Die Verwaltung wird beauftragt, unter Hinweis auf das
Raketenungliick auf der Waldheide vom 11. Januar 1985
bei den zusténdigen Stellen (Biindnispartner, Bund und
Land) die unverziigliche Beseitigung des Raketenstand-
ortes Heilbronn zu fordern, weil Stationierungsorte
grundsdtzlich aus Ballungsgebieten zu entfernen sind.

2. a) Die Verwaltung wird beauftragt, die zustédndigen
Stellen aufzufordern, bis zur endgiiltigen Klirung
der Unfallursachen vom 11. Januar 1985 s&amtliche
Raketeniibungen und Raketentransporte auf dem Gebiet
der Stadt Heilbronn sowie das Uberfliegen der Wald-
heide einzustellen.

b) Die Verwaltung wird auBerdem beauftragt, mit der
US-Armee Verhandlungen mit dem 2Ziel aufzunehmen,
daB die US-Armee freiwillig auf Transporte gefdhr-
licher Giiter auf der Waldsteige und durch bewohntes
Gebiet verzichtet.

3. Die Verwaltung berichtet dem Gemeinderat jihrlich tiber
den Umfang der Hilfsdienste fiir die Milit#ranlage Wald-
heide sowie iiber den dadurch entstandenen Kostenauf-
wand .

Der Oberbiirgermeister fiihrt baldmdglichst zuammen mit
Vertretern der Gemeinderats-Fraktionen Gespriche mit
den in Betracht kommenden deutschen und amerikanischen
Stellen {iber Fragen und Probleme, die im Zusammenhang
mit dem Pershing-II-Unfall auf der Waldheide vom
11. Januar 1985 aufgetreten sind."

Bei der Abstimmung {iber den interfraktionellen Antrag er-
gibt sich Einstimmigkeit.

'S

Der Antrag ist somit angenommen .

StR. Niethamme r : Es gibt zwei Antrige, iber die
noch keine Einigung erzielt werden konnte. Wir mdchten
diese noch zur Abstimmung stellen.

Ich méchte ausdriicklich zu Ziffer 1 des gerade beschlosse-
nen Antrages erkliren, daB die SPD-Fraktion mit diesem An-
trag nicht der Auffassung ist, daB man diese Raketen auf
der Waldheide anderen Orten, gleich ob Ballungsgebiet oder
nicht, in der Bundesrepublik zumuten kann, sondern daB
nach unserer Uberzeugung unter Ballungsgebiet die gesamte
Bundesrepublik Deutschland zu verstehen Tsty
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Ich bitte noch, folgenden A n t r a g zur Abstimmung zu
stellen:

"1l. Die Verwaltung wird beauftragt, nur im Rahmen ihrer
gesetzlichen Verpflichtungen Hilfsdienste st#dtischer
Einrichtungen im Bereich der Raketenstationierung Wald-
heide zu leisten.

2. Der Oberblirgermeister wird beauftragt, eine Bilirgerver-
sammlung zur Information der Bevdlkerung {iber Hinter-
grinde, Ursachen und Folgen des Raketenungliickes auf
der Waldheide einzuberufen."

Wir gehen davon aus, daB die Information erfolgt, sobald
Sie selbst umfassend informiert sind.

Frau StR. F u c h s : Auch die CDU-Fraktion hat eine Zu-
satzerklirung abzugeben, die wie folgt lautet:

Wir koénnen nach wie vor schon aufgrund der gesetzlichen
Bestimmungen nicht mitziehen, wenn der Versuch unternommen
wird, eine Stationierung iiber den Weg der Kommunen zu ver—
hindern. Deshalb muBte die CDU-Fraktion auf dem Zusatz be-
stehen, daB8 Stationierungsorte aus Ballungsgebieten wie
Heilbronn in andere, nicht besiedelte Gebiete zu verlegen
sind. Unsere grundsitzliche Befiirwortung des Natodoppel-
beschlusses wird hiervon nicht tangiert.

StR. The il ackerxr : Wir schlieBen uns dem Antrag
wie ihn die SPD formuliert hat, und wie er auch Grundlage
des gemeinsamen Antrages war, an.

Wir méchten auch die Erklirung abgeben, daB flir uns Bal-
lungsgebiete und weniger bewohnte Gebiete eines sind. Fir
uns ist die Bundesrepublik das Ballungsgebiet.

Ich stelle zusitzlich den A n tr ag :

"Der Gemeinderat fithrt baldmdglichst eine Kundgebung oder
einen Protestmarsch an. Am Ende der Sitzung werden Termin
und Form abgesprochen."

StR. Ni et hamme r : Ich mdchte den Antrag auf Bir-
gerversammlung etwas kiirzer fassen. Er lautet:

"Der Oberbiirgermeister wird beauftragt, zum Thema Raketen-
ungliick auf der Waldheide eine Biirgerversammlung einzube-
rufen."

Die Biirgerversammlung kann nach unserem Verstindnis dann
erfolgen, wenn Sie liber die Situation informiert sind.
StR. The il acker : Herr Niethammer, ich hdtte
eine Ergdnzung bei Threm Aantrag zu machen, und zwar:
", ..zum Thema Raketenungliick und Folgen...".

StR. Ni et hamme r : Das ist selbstverstdndlich.

StR. Theilacker: Vom Wortlaut her ist dies
nicht selbstverst#&ndlich.
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Uber den Antrag, eine Blirgerversammlung durchzufiihren, er-
geben sich eine Gegenstimme und vier Stimmenthal tungen.

Der Antrag ist somit angenommen .

OBM. Dr. W e i nmann : Ich habe mich der Stimme ent-
halten, weil ich der Ansicht bin, daB die Offentlichkeits-
arbeit der Verwaltung tiber die Medien bestens funktioniert
und ich in der Tat meine Erfahrungen gemacht habe, daB bei
groBen Veranstaltungen eine sachliche Diskussion nicht még-
Lich it

Frau StR. F u ¢ h s : Herr Oberbilirgermeister, ich mdchte
mich Ihrer Formulierung anschlieBen. Deshalb habe auch ich
mich der Stimme enthalten. Ich glaube nicht, daB hier et-
was wirklich Positives erreicht werden kénnte.

OBM. Dr. We i nmann : Es steht nun der Antrag von
Herrn StR. Niethammer, der mit dem von Herrn StR. Theilacker
deckungsgleich ist, zur Abstimmung. Der Antrag hat folgen-—
den Wortlaut:

"Die Verwaltung wird beauftragt, nur im Rahmen ihrer ge-
setzlichen Verpflichtungen Hilfsdienste st#dtischer Ein-
richtungen im Bereich der Raketenstationierung Waldheide
zu leisten.”

Ich werde dem Antrag nicht zustimmen, weil ich den Ameri-
kanern gelegentlich auch entgegenkommen méchte. Die Ameri-
kaner haben der Stadt Heilbronn so viele Dienste erbracht,
zum Beispiel groBe Biume auf das Gelidnde der Landesgarten-
schau gepflanzt. Die Amerikaner haben uns auch geholfen,
Sportplitze geradezuschieben. Alle Vereine haben schon
Hilfsdienste der Amerikaner angenommen, was der Stadt
Heilbronn sehr viel Geld erspart hat. Wenn ich mit einer
kleinen Kulanzgeste den Amerikanern entgegenkommen kann,
méchte ich das im Rahmen meiner Befugnisse auch weiterhin
tun.

StR. Niethamme r : Ich mdchte hier klarstellen,
daB wir keineswegs dagegen sind, daB wir irgendwo den Ame-
rikanern Hilfsdienste leisten. Der Antrag bezieht sich nur
auf den Bereich der Raketenstationierung Waldheide.

OBM. Dr. We i nmann : Ich werde auf jeden Fall jede
einzelne Entscheidung sorgfidltig prifen. Ich werde aber
diesem Antrag nicht zustimmen.

Bei der Abstimmung iiber den Antrag ergeben sich 20 Stimmen
flir den Antrag, 17 Gegenstimmen und 2 Stimmenthaltungen.

Der Antrag ist damit angenommen .

== 3B
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Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985

somit ist
beschlossen:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, unter Hinweis auf das
Raketenungliick auf der Waldheide vom 11. Januar 1985
bei den zustdndigen Stellen (Bindnispartner, Bund und
Land) die unverziigliche Beseitigung des Raketenstand-
ortes Heibronn zu fordern, weil Stationierungsorte
grundsitzlich aus Ballungsgebieten zu entfernen sind.

2. a) Die Verwaltung wird beauftragt, die zustidndigen
Stellen aufzufordern, bis zur endgiiltigen Klirung
der Unfallursachen vom 11. Januar 1985 s#dmtliche
Raketenlibungen und Raketentransporte auf dem Gebiet
der stadt Heilbronn sowie das Uberfliegen der Wald-
heide einzustellen.

b) Die Verwaltung wird auBerdem beauftragt, mit der
US-Armee Verhandlungen mit dem Ziel aufzunehmen,
daB die US-Armee freiwillig auf Transporte gefihr-
licher Giiter auf der Waldsteige und durch bewohntes
Gebiet verzichtet.

3. Die Verwaltung berichtet dem Gemeinderat jihrlich iiber
den Umfang der Hilfsdienste fiir die Milit#iranlage Wald-
heide sowie iiber den dadurch entstandenen Kostenauf-
wand .

4. Dper Oberbiirgermeister filhrt baldmdglichst zusammen mit
Vertretern der Gemeinderats-Fraktionen Gespriche mit
den in Betracht kommenden deutschen und amerikanischen
Stellen liber Fragen und Probleme, die im Zusammenhang
mit dem Pershing-II-Unfall auf der Waldheide vom 11. Ja-
nuar 1985 aufgetreten sind.

5. Die Verwaltung wird beauftragt, zum Thema Raketenun-
gliick auf der Waldheide und Folgen eine Blirgerversamm-—
lung einzuberufen.

6. Die Verwaltung wird beauftragt, nur im Rahmen ihrer
gesetzlichen Verpflichtungen Hilfsdienste stddtischer
Einrichtungen im Bereich der Raketenstationierung Wald-
heide zu leisten.

OBM. Dr. We i nm an n : Herr StR. Theilacker, zu Ihrem
Antrag hinsichtlich der Kundgebung mochte ich sagen, das
der Gemeinderat das hdéchste Organ der Reprisentation der
gesamten Bevdlkerung ist. Wir k&nnen hier Resolutionen
fassen, Sie konnen den Oberbilirgermeister und die Verwal-
tung beauftragen. Wir tun alles, was Sie wollen und be-
schlieBen. Ich persdnlich meine, mir wire der Gemeinderat
als das oberste Organ zu schade, um auf die StraBe zu ge-
hen.

=g
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Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985 |
|

StR. Niethammer : Die SPD-Fraktion ist sich si-
cher nicht zu schade, in dieser Frage auf die StraBe zu
gehen. Aber Herr Theilacker, auch ich bin der Meinung, daB
wir das jetzt nicht tiber das Knie brechen sollten. Ich fin-
de, Sie bringen uns in einen Zugzwang. Wenn wir das morgen
in aller Ruhe besprechen, kommen wir vielleicht zu einer
Einigung. Sie k&nnen ohnehin niemanden zwingen, mitzumar-
schieren. Es marschieren nur diejenigen, die wollen. Ich
meine wir sollten iiber diese Angelegenheit nochmals reden.
Ziehen Sie zundchst Thren Antrag zurfick.

StR. Kii b1l er : Ich kann mich den Ausfilhrungen von
Herrn Niethammer nur anschlieBen. Dieses Gremium kann ein-
zelne Mitglieder nicht durch einen BeschluB zwingen, an
irgendwelchen Demonstrationen teilzunehmen. Das wire auch
gar nicht demokratisch. Herr Theilacker, Sie sollten sich
wirklich tiberlegen, welche Forderung Sie in den Raum brin-
gen.

StR. Theilacker: Mir geht es nicht darum, ir-
gend jemanden per BeschluB zu zwingen. Jeder macht das mit i
seinem Gewissen aus. Ich bin nicht froh dariiber, daB der
Zungenschlag hereingekommen ist als ob wir irgend jemanden
verpflichten wollten, etwas gegen seine Uberzeugung zu tun.
Das soll auf freiwilliger Basis geschehen. Ich bin gerne
bereit, spiter - auch morgen - dariiber zu reden. Ich habe
gedacht, daB wir heute eine kurze Vorabkldrung machen,
aber wenn wir das morgen tun ist das auch nicht schlecht.
Irgendwann in der nichsten Zukunft sollte man sich fiber
Form und MSglichkeiten unterhalten, wie der Gemeinderat
als Vertreter der Blirgerschaft agieren kann.
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Anlage 1 zur Niederschrift {iber die Verhandlungen des
Gemeinderates vom 24. Januar 1985 -8 &.-

Stadt Dez. | Amt® Rechtsamt Datum: GR—Drucks. Nr
Heilbronn i Amt fiir 5ffentliche Gai1%i050
lordoung | 08.11.
W Az 324 App. 2030
Vorberatung Entscheidung
V B Wi We JWAOR V B Wi We JWAOR GR BMA

] o i {0 o < [ [

e 6.1 ne. [ Tag: 22-11.1984 5. D ne [

Betreff Antrag der SPD-Gemeinderatsfraktion und des Stadtrats der
GRUNEN vom 18. Oktober 1984 zur Aufnahme in die Tagesordnung
— Raketenstationierung in Heilbronn —

10.95.84

. Antrag:

Ziffer 1 und 2 des Antrags der SPD-Gemeinderatsfraktion sowie
des Stadtrats der GRUNEN vom 18. Oktober 1984 wird

abgelehnt.

I. sachverhalt

Mit Schreiben vom 18. Oktober 1984 stellte die SPD-Gemeinde-
ratsfraktion und der Stadtrat der GRUNEN

"Antrag

zur Aufnahme in die Tagesordnung spdtestens der lberndch-
sten Gemeinderatssitzung (§ 34 Absatz 1 Satz 4 der Gemein-
deordnung) :

1. Die Verwaltung wird beauftragt, im Rahmen ihrer Zustdn-
digkeit alles zu unterlassen, was der Aufrechterhaltung
der Atomraketenstationierung auf dem Gebiet der Stadt
dient, insbesondere alle Hilfsdienste von stddtischen
Amtern und Einrichtungen (Feuerwehr u.d.) abzulehnen.

2. Die Verwaltung wird beauftragt, alles zu unternehmen,
um Raketeniibungen der US-Streitkrdfte im Stadtgebiet,
auBerhalb des ausgewiesenen Militdrgeldndes, zu verhin-

dern."
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Fortsetzung zu Nr. 8 vom 24. Januar 1985

Das ist etwas ganz anderes. Was glauben Sie, welchen Sinn
Abschreckungen haben sollen, wenn auf der Waldheide Rake-
ten ohne Sgrengkﬁpfs in einer Schnellstartstellung stehen?
Wenn wirklich ein Schnellstart erfolgen soll, glauben Sie
doch sicher nicht, daB diese erst hierher transportiert
werden. Natiirlich sind die in der Bereitschaft befindli-
chen Raketen mit solchen Sprengkdpfen bestiickt. Es mag
sein, daB mit diesen Raketen keine Ubungen mehr statt-
finden. Wir haben aber gehdrt, daB keineswegs eine Ubung
an der ausgebrannten Rakete zum Unfall gefiihrt hat, son-
dern etwas, das man sich heute noch gar nicht erkliren
kann. Das kann doch genauso an einer Rakete passieren, die
auf der Betonpiste steht und darauf wartet, daB sie abge-
schossen wird. Wir k&nnen das doch gar nicht ausschlieBen.
Auch die BAmerikaner haben das bisher noch nicht ausge-
schlossen. Gerade die amerikanische Presse hat am deut-
lichsten auf die Gefahr einer m&glichen Miteinbeziehung
von Nuklearsprengkdpfen bei einem solchen Unfall hinge-
wiesen. Wir Deutschen und die Presse, die besonders begei-
stert bei der Nachriistung mitgezogen hat, haben alles her-
untergespielt. Die FAZ hat einen Artikel von etwa 5 cm
Linge gebracht, in dem es geheiBen hat, daB es sich um
einen Brand von Raketentreibstoff gehandelt hat, und man
dies um Gottes willen nicht hochspielen soll.

Das ist also der Unterschied zwischen der Beurteilung von
Amerikanern und der deutschen Presse, die vor lauter En-
gagement fiir die Nachriistung die objektive Gefihrlichkeit
des Unfalles f{iberhaupt nicht mehr klar zu sehen im Stande
ist. DaB es, aus dem Interesse der Stadt Heilbronn heraus,
nur noch eine Forderung geben kann, nimlich die Raketen
ohne Wenn und Aber, mit oder ohne Untersuchungsergebnis,
zu beseitigen, sollte am heutigen Tage selbstverstindlich
sein. Nicht nur im Spiegel oder in der Stuttgarter Zei-
tung, sondern auch in der amerikanischen Presse hat man
lesen kdnnen, daB das ganze Pershing-System im Grunde ge-
nommen unter einem Ungliicksstern stand. Von 19 Versuchen,
die mit diesem System unternommen worden sind, sind 11
fehlgeschlagen oder waren fehlerhaft. Mit diesem mangel-
haften, um nicht zu sagen "liederlichen" System hantieren
in Heilbronn Bedienungsmannschaften herum, die bisher noch
nicht damit zu tun hatten. Die Teile werden hier ausge-
packt und fangen an zu brennen. Die Leute wissen gar
nicht, wie sie auf einen solchen Unfall reagieren sollen.
Von der Feuerwehr hat man erfahren, das die Amerikaner her-
umgelaufen sind, wie verscheuchte Hiihner. Es waren Leute,
die anscheinend vorher niemals eine Pershing II gesehen
haben, geschweige denn in der Lage waren, mit ihnen wirk-
lich zu tben.




Zu dem Antrag ergeht folgende Stellungnahme:

Zu Ziffer 1.:

Der "Aufrechterhaltung der Atomraketenstationierung”
dient mittelbar auch die Ver- und Entsorgung der Ver-
teidigungsanlage Heilbronn auf der Waldheide. Die Stadt
ist nach Artikel 48 des Zusatzabkommens zu dem Abkommen
zwischen den Parteien des Nordatlantikvertrages iiber die
Rechtsstellung ihrer Truppen hinsichtlich der in der Bun-
desrepublik Deutschland stationierten ausldndischen Trup-
pen (ZA NTS) vom 3. August 1959 (BGBl. 1961 II S. 1183)
verpflichtet, die Stationierungsstreitkridfte unter an-
derem mit Wasser zu versorgen. In Erfiillung dieser Ver-
pflichtung liefert die Stadt den US-Streitkrédften Was-
ser nach den Allgemeinen Versorgungs-Bedingungen (AVB-
Wasser) . Die Entsorgung erfolgt durch die US-Streitkr&df-
te selbst.

Nach Art. 63 Abs. 3 ZA NTS erhdlt "eine Truppe und ein
ziviles Gefolge Verwaltungsleistungen und Verwaltungshil-
fe einschlieBlich der Leistungen der deutschen Polizei,
des deutschen offentlichen Gesundheitswesens und des
deutschen Feuerschutzes, sowie meteorologische, topo-
graphische und kartographische Leistungen in zumindest
demselben Umfange unentgeltlich wie die Bundeswehr.

Das Gleiche gilt fiir die Benutzung schiffbarer Gewdsser."

Die Feuerwehr hat nach § 2 Abs. 1 des Feuerwehrgesetzes
(FwG) in der Fassung vom 27. November 1978 (GBl. 1979 S. 2)
"bei Schadenfeuer (Brdnden) und &ffentlichen Notstdnden,
die durch Naturereignisse, Einstiirze, Ungliicksfdlle und
dergleichen verursacht sind, Hilfe zu leisten und den
einzelnen und das Gemeinwesen vor hierbei drohenden Ge-
fahren zu schiitzen. Im ilibrigen hat die Feuerwehr zur
Rettung von Menschen und Tieren aus lebensbedrohenden
Lagen technische Hilfe zu leisten."

Die Aufgaben der Feuerwehr ergeben sich abschlieBend
aus dieser Bestimmung. Absatz 1 nennt die Aufgaben, die
der Feuerwehr kraft Gesetzes als Pflichtaufgaben oblie-
gen. Die Aufgaben nach § 2 FwG sind polizeiliche Aufga-
ben im Sinne von § 1 Abs. 1 des Polizeigesetzes flir Ba-
den-Wiirttemberg in der Fassung der Bekanntmachung vom
16. Januar 1968 (GBl. S. 61). Diesen gesetzlichen Ver-
pflichtungen kann sich die Stadt nicht entziehen.

Da der Antrag sonach zwingenden gesetzlichen Bestimmun-
gen widerspricht, ist er unzuldssig. Im Falle seiner
Annahme miiBte der Oberbiirgermeister einem solchen Ge-
meinderatsbeschluB gemdB § 43 Abs. 2 Gemeindeordnung
widersprechen.
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zZu zZiffer 2.:

Nach Art-‘45 Abs. 1 ZA NTS hat eine Truppe, die ihre Aus-
bildung nicht ohne Beeintridchtigung ihrer Ausbildungsziele
auf den ihr zu stdndiger Benutzung iiberlassenen Liegenschaf-
ten durchfiihren kann, das Recht, "auBerhalb dieser Liegen-
schaften Mandver und andere (bungen in dem Umfang durchzu-
fiihren, der zur Erfiillung ihrer verteidigunqsauféabe erfor-
derlich ist und mit den von dem Obersten Befehlshaber der
Verbiindeten Streitkrédfte in Europa oder einer anderen zu-
stdndigen Behorde der Nordatlantikvertragsorganisation etwa
herausgegebenen Befehlen oder Empfehlungen iibereinstimmt."

Die Stadt hat ihre Rechte und die berechtigten Interessen
Einzelner bisher stets gewahrt, soweit dies in Erfiillung
ihrer gesetzlichen Aufgaben geschah. Sie hat deshalb im
Einzelfall Einwendungen gegen die Abhaltung von Man&vern
und anderen fibungen in Wasserschutz- und Naherholungs-
gebieten im Stadtkreis Heilbronn erhoben, und wird dies
auch kiinftig tun.

Aufgrund der Bestimmungen des Zusatzabkommens zum
NATO-Truppenstatut in Verbindung mit § 69 des Bundeslei-
stungsgesetzes i.d.F. vom 27. September 1961 (BGBl. I

S. 1770) erfolgt die Unterrichtung iliber Mandver oder an-
dere Ubungen wie folgt:

Die zustédndige militdrische Dienststelle des jeweiligen
Entsendestaates - bei den US-Streitkrdften ist dies das
Hauptquartier in Heidelberg - meldet jeweils dem zustdndi-
gen Regierungsprédsidium Zeitpunkt, Dauer und ungefdhren Um-—
fang der militdrischen Ubung. Das Regierungsprédsidium unter-
richtet hiervon die betreffenden Stadt- und Landkreise sowie
die Landespolizeidirektion Stuttgart I. In der Mitteilung
werden keine Angaben gemacht, ob und welche Waffen mitge-
fiihrt werden. Jewecils eine der Mitteilungen des Regierungs-—
prdsidiums geht zur eventuellen Schadensregulierung an das
Amt fiir Verteidigungslasten.

Fiir die Benutzung der &ffentlichen Verkehrswege ohne Inan-
spruchnahme von Grundstiicken erfolgen keine Meldungen, da
diese Benutzung den Truppen der NATO nach Art. 57 ZA NTS

im Rahmen des Gemeingebrauchs, der fiir jedermann gilt, gestat-
tet ist. Nach Art. 57 Abs. 1 ZA NTS sind "eine Truppe, ein
ziviles Gefolge, ihre Mitglieder und Angehérigen berechtigt,
mit Land-, Wasser- und Luftfahrzeugen die Grenzen der Bundes-
republik zu iiberqueren sowie sich im und iiber dem Bundesge-
biet zu bewegen." Hierbei sind die deutschen Verkehrsvorschrif-
ten zu beachten. Eine Sperrung der JagerhausstraBe bzw. Jdger-—
haussteige fir militdrische Schwertransporte kann nach § 45
StVO nur aus Griinden der Sicherheit oder Ordnung des Verkehrs
erfolgen. Die Voraussetzungen hierzu liegen jedoch n%cht vOr.
Eine Sperrung oder Einschrankung der Befahrbarkeit wédre so-
mit rechtswidrig. Der Zustand der StraBe 1l&aBt gegen dgs Be-
fahren mit militdrischen Schwertransporten keine paul1chen
Bedenken aufkommen. Im ibrigen trifft die Stadt die Er-
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schlieﬁunqspflicht fiir das Geldnde der Waldheide. Auch wird
nach bisherigen Feststellungen die Jdgerhaussteige von mili-
tdrischen Schwertransporten verhdltnismdBig selten benutzt.

Das Amt fiir 6ffentliche Ordnung gibt unter Hinweis auf § 69
des Bundesleistungsgesetzes von dem ihm bekanntgewordenen
Manéver oder anderen Ubungen eine Presseveroffentlichung in
ortstiblicher Weise heraus, aus der unter anderem entnommen
werden kann, wo eventuell verursachte Schiden anzumelden
sind. Ergeben sich Anhaltspunkte fiir eine unzuldssige In-
anspruchnahme von Grundstiicken und 6ffentlichen StraBen,
werden unverziiglich Einwendungen erhoben.

Aufgrund der vorgenannten Rechtsgrundlagen ist ein BeschluB
des Gemeinderates zur "Verhinderung von Raketeniibungen der
US-Streitkrdfte im Stadtgebiet", wie in Ziffer 2 des Antrag-
schreibens der SPD-Gemeinderatsfraktion und des Stadtrats
der GRUNEN vom 18. Oktober 1984 gefordert, gesetzwidrig,

da er den Bestimmungen des Zusatzabkommens zum NATO-Truppen-—
statut, die geltendes innerstaatliches deutsches Recht sind,
widerspricht. Im Falle seiner Annahme miiBte auch hier der
Oberblirgermeister einem solchen GemeinderatsbeschluB gemid8

§ 43 Abs. 2 Gemeindeordnung widersprechen.

Es wird darauf hingewiesen, daB mit dieser Drucksache Zif-

fer 4 des Gemeinderatsbeschlusses vom 19. Juli 1984 - Nr. 233 -
und Ziffer 2 der schriftlichen Anfrage der SPD-Fraktion so-

wie die Anfrage des Stadtrats der GRUNEN, jeweils vom 18. Ok-
tober 1984, beantwortet sind.

I. Finanzwirtschaft

Keine Auswirkung.
Ayfgestellt! Gesehen!
r
Amtsleiter berblirgérmeister

fiir amt 30

//’\

Gesehen!

W

Dezernent IV

e1t
fir Amt 32
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Anlage 2 zur Niederschrift {iber die Verhandlungen des
Gemeinderates vom 24. Januar 1985 -8 &.-

Stadt Dez. | Amt:  Rechtsamt Datum: GR—Drucks. Nr.
Heilbronn | I  put fiir Sffentliche Ordnung| 17.01.1988
v :30-T.245/84p - 2755

AL S0 SR

Vorberatung Entscheidung

V B Wi We JWAOR V B Wi We JWAOR GR BMA

| ) s (5 ) -3

no. D

Tag: 14.01.1985 6 1 ne. XIfl Tag: 24.01.1085 8.

Anlage: Ergdnzungsantrag der SPD-Fraktion vom 14.01.1985

Betreff: Antrag der SPD-Gemeinderatsfraktion und des Stadt-
rats der GRUNEN vom 18. Oktober 1984 zur Aufnahme
in die Tagesordnung
- Raketenstationierung in Heilbronn -

10.95.84

I. Antrag:
Uber den Antrag des Stadtrats der Griinen vom 18.10.1984 und
den Antrag der SPD-Gemeinderatsfraktion vom 18.10.1984 in der
Form des Ergédnzungsantrages vom 14.1.1985 abzustimmen.

. Sachverhalt:
Es wird auf die Gemeinderatsdrucksache Nr. 436 vom 8.11.1984
verwiesen, die in der Sitzung des Verwaltungsausschusses vom

14.1.1985 vorberaten wurde. In dieser Sitzung hat die SPD-Ge-
meinderatsfraktion zu Nr. 1 und 2 ihres Antrages vom 18.70.1984
Jjeweils Abdnderungs- und Ergdnzungsantridge gestellt sowie unter
der Nr. 3 einen neuen Zusatzantrag.

In der Form der im Verwaltungsausschuss gestellten Ergdnzungs-
und Zusatzantrdge lautet der Antrag der SPD-Gemeinderatsfraktion

nunmehr wie folgt (Ergédnzungen in anderem Schriftbild):

"Antrag
2ur Aufnahme in die Tagesordnung spdtestens der iiberndchsten
Gemeinderatssitzung (§ 34 Abs. 1 Satz 4 GemO):

StA HN B051 - 461




Verwaltung wird beauftragt, im Rahmen yp, . | y
er

i T L
ie i ét alles zu unterlassen, was der Aufrechterhﬂbl: r.ﬂf”‘ 9
el ] 1Hhle

i dem Gebie i i
Atonraketenstationierung auf Sesr Stage - qorkie

insbesondere alle Hilfsdienste Yon stddtische, gy iy
und Einrichtungen (Feuerwehr u.d.) abzulehnen, - ms:nau[ -
Stadt hierzu nicht gesetzlich verpflichtet ist. pie Vet i;xt o)
ist in jedem Einzelfall sorgfdltig zu priifen. Die V”"“mng. sE) o b

dem Gemeinderat jdhrlich iiber den Umfang der Hilfsdiengt iy

it 2USS¢

Militdranlage Waldheide sowie iiber den dadurch entstandeng 1 i1ungsdel
fanadd

astellty &

2. Die Verwaltung wird beauftragt, alles rechtlich Zulagd t G

unternehmen, um Raketeniibungen der US-Streitkrifte | e :

Stadtgebiet, ausserhalb des ausgewiesenen Militarg nmon:::e
zu verhindern, gesetzli

: 5 s o Eelifrden zu
Insbesondere wird die Verwaltung beauftra t, die zusténdigen

pilichten,
darauf hinzuweisen, dass Raketeniibun, en ausserhalb der Waldl
unerwiinscht sind, sobald sie von solchen Ubungen erfihrt, Dis
5 Mch die Bu
waltung wird ausserdem beauftragt, mit der US-Army Verhandlu il
= ) A L Bestimunge;
mit dem Ziel aufzunehmen, dass die US-Ar freiwilli,

transpocte und Transporte #halich gef oy

dhrlicher Giiter iiber die

steige verzichtet. a2 66
Steige verzichtet, =
wltingsger
19 y schei,
3. Die Vervaltung wirq beauftragt, unter Hinweis auf das Raketm] ‘¢idingen

auf der Waldheide vom 11. Januar 1985, bei den zustéindigen S
(Adress

AL0 des Gemeinderat sheschlusses vom 19,7, 1984) die w9
Zgliche Beseitigung ger Atomraketen aus dem Stadtgebiet z i

5 Geneing

oh den

et g g

IIT, Rechtliche Beurteilun . i?rechendd
Aufgrung der bekann Verdey,

ten Urtejje des Verwaltungsgerichtd
O 29.5.1984 ( 1 5 474/84, 1 5 157 "
18496/84 ) yor gor Antrag der spp-cenei] [itely
e Tagesol—dnung €iner Gemeinderatssitzi¥
938 Quorun nach § 34 apg. 1 satz 4 Ges ¢

Baden-wﬁrttemherg Ve
18 252/84,
fraktion ip
Zunehmen , da
Teicht jgt,

Wehrend der o 1

9esetzwigey
drig, unzul'a'ssig und :

8.1 il (T
1941984 gesterte urspriingliche A%

» Wie in der Drucksache A
StA HN B051 - 461 e




m‘ dargelegt, sonach abzulehnen gewesen wdre, ist der Antrag
"Q nunmehr in Form der in der Sitzung des Verwaltungsausschusses

i vom 14.1.1985 vorgetragenen Ergdnzungen zuldssig. Nach dem
jetzt vorliegenden Inhalt des Antrages soll die Verwaltung
Massnahmen, die der Aufrechterhaltung der Atomraketenstationie-
rung auf dem Gebiet der Stadt Heilbronn dienen, unterlassen,
soweit die Stadt hierzu nicht gesetzlich verpflichtet ist. Auch
bei der beantragten Verhinderung von Raketeniibungen im Stadt-—
gebiet ausserhalb des ausgewiesenen Militdrgelindes soll das

IEJEIT L7

Handlungsgebot an die Verwaltung nur gerichtet werden, soweit
dies rechtlich zuldssig ist. Mit dieser Erg#nzung wird klar-

gestellt, dass die Verwaltung nicht aufgefordert wird, gegen
die kraft Gesetzes innerstaatliches Recht gewordenen inter-
nationalen Vertrdge mit den NATO-Staaten oder gegen andere
gesetzliche Bestimmungen zuwiderzuhandeln, welche die deutschen
Behtrden zu Leistungen an die Stationierungsstreitkr&fte ver-
pflichten.

Auch die Zusatzantrdge liegen im Rahmen dessen, was nach den
Bestimmungen des Grundgesetzes und der Gemeindeordnung zu den
ortlichen Angelegenheiten einer Gemeinde gehdrt (vgl. Art. 28
Abs. 2 GG, § 2 GemO). Sie unterliegen auch, wie der Ver-
waltungsgerichtshof Baden-Wiirttemberg in den angefiihrten Ent-
scheidungen zum Ausdruck gebracht hat, der Befassungskompetenz
des Gemeinderates (vgl. §§ 24, 34 Abs. 1 GemO).

eiR IEIFIEIR E E/Z

= A

§ b
o Um auch den Antrag des Gemeinderates der Griinen vom 18.10.1984
bie
oz

nicht als gesetzwidrig ansehen zu miissen, miisste dieser ent-
sprechend den Antrdgen der SPD-Gemeinderatsfraktion ergédnzt

| werden.

4

1% Aujgestellt!
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it t o/Z«.\\‘ ——
Amtsleiter Oberburgermeister

(e fiir Amt 3o

'
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R-Drucksache 436 Erginzungsantrag der SPD-Gemeinderatsfraktion v, 14.1.1985

e ———
{STADT HEILBRO
— Rechtsamt —NN

Eing: 1 5 JAN,

-5

rag ¥r. 1 wird wie folgt ergingt:
pEs 2T © SSERSIN T

...y BoOweit dle Stadt hierzu nicht gesetzlich verpflichtet ist.
Verpflichtung ist in Jedem Einzelfall sorgridltig su priifem.

| Verwaltung berichtet dem Gemeinderat jéhrlich Uber dem Unfang

* Hilfsdienste filr die Militdranlage Waldheide sowie tiber dem

larch entstandemen Kostenaufwand.

A
ivag Nr. 2 wird wie folgt erganzti:
th "alles" wird eingefiigt: TMrechtlich Zulédssige", UlMeeseoses
lann werden folgende sSétze ergénzt: g
k3

tbesondere wird die Verwaltung beauftragt, die zustéindigen Stellen :
rauf hinguweisen, daB Raketeniibungen auBerhalb der Waldheide umer- S
tscht sind, sobald sie von solchen Ubungen erféhrt.

3 Verwaltung wird auBerdem beauftragt, mit der US-Army Verhand-

agen mit dem Ziel aufzunehmen, daB die US-Army freiwillig amf
‘ntcntruspcrte und Transporte dhnlich gefd@hrlicher Glter Uber

8 Waldsteige verzichtet. @,

Mer imtrag Nr. 3:

le Verwaltung wird beauftragt, unter Hinweis auf das Raketemungliick
If der Waldheide vom 11. Januar, bei den zusténdigen Stellen
ldressaten des Gemeinderatsbeschlusses vom 19.7.1984) die unver-
lgliche Beseitigung der Atomraketen aus dem Stadtgebiet gu fordern.
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